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Giris: Turkiye’de Militarizm, Milliyetcilik
ve Erkek(lik)lere Dair Bir Cerceve

NURSELI YESIM SUNBULOGLU

Bu derleme, Turkiye’'de ulus-devletin varolusunu imleyerek
toplumsalligin insa siireclerini belirlemis olan ti¢ ana kavramin
—militarizm, milliyetcilik ve erkeklik— farkli baglamlarda etki-
lesimini ele aliyor. Tarihsel anlamda Turkiye’yi hem var eden
hem de “tehdit” eden bircok dugum noktasinin, modern ulus-
devletin olusumuna paralel olarak ortaya cikan ve birbirleri ile
etkilesim icinde gelisen bu kavramlar etrafinda 6rgulendigini
soylemek miumkiin. Derlemeyi olusturan makaleler tam da bu
dugiim noktalarinin kulturel, toplumsal ve politik alanlarda-
ki yansimalarinin izini stirmekte. Bu calisma, zamanlama ola-
rak Turkiye’de askeri vesayet, askerlik ve militarizmle ilgili tar-
tismalarin yogunlastig1 bir doneme denk geliyor ve militariz-
min, milliyetcilik ve erkeklikle temas ettigi noktalara odaklana-
rak bu tartismalara katki saglamay1 amacliyor. Derlemeyi olus-
turan makaleler aracihigiyla, son donemde dikkat ceken bir de-
gisim stirecine girmis olan siyaset-ordu ve sivil-asker iliskileri
ile ilgili tartismalara, bu iliskilerle birlikte kurulmus ve onlarin
devamliligini saglamis, kurum, soylem ve pratiklerden bir kis-
minin ¢oziimlenmesiyle, ampirik bir zemin saglanmakta. Mili-
tarizmin, 20. ytzyil ve ginumuz diinyasini anlayabilmek icin
gerekli temel kavramlardan biri olmasina ragmen, sosyal bi-
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limler literatiirtinde yeteri kadar yaygin kullanilmiyor oldugu,
uzerinde durulmasi gereken bir tespit. Ayse Gul Altinay bu du-
rumun sebepleri arasinda, militarist kavram ve pratiklerin do-
gallastirilmis olmasini ve gerek milliyetciligin gerekse norma-
tif erkekligin bu dogallastirma stirecindeki kritik rollerini gos-
terir.! Bu calismanin genel cercevesini de Alunay'in isaret ettigi
bu baglant noktalar1 olusturmakta.

Derlemenin ti¢ odak noktasinin ilki olan militarizm, 20. yuz-
yilin son donemine kadar modern ulus-devletin asli bir unsu-
ru olan yurttas ordular1 ve zorunlu askerlik uygulamasi ile or-
taya cikmis ve giic kazanmistir. Militarizm tarihsel surec icin-
de politik ve sosyal gelismelere paralel olarak bicim degistir-
mis, ancak etkinliginden bir sey kaybetmemistir. 11 Eylil 2001
sonrast Amerika Birlesik Devletleri’nin etkisinin agirlikh oldu-
gu bu donemde, yikici bir militarizmin 6n planda olusu bu tes-
piti desteklemektedir.? Tiirkiye'de ise, militarizmin gelisiminin
tarihini, Ittihat ve Terakki'nin etkili olmaya basladig1 19. ytiz-
yilin sonundan baslatmak mimkindir.? Zorunlu askerlik uy-
gulamasi, Avrupa’da oldugu gibi Osmanlr’da ve Cumhuriyet
Turkiyesi'nde de (ozellikle erkek) yurttas ile devlet arasinda-
ki iliskiyi bicimlendiren temel unsurlardan biri olmustur. Ayse
Gul Altinay ve Tanil Bora'nin belirttikleri gibi, zorunlu asker-
lik, Turkiyenin kapal toplum olma 6zelligi tasidigi 1980lere
kadar, militarist milliyetci bir doktrinin ozellikle tasrali erkek-
lere aktarildig elverisli bir alan islevi gormustir.* Bu islev za-

1 Ayse Gul Alunay, “Militarizm”, Kavram Soézliigi I: Soylem ve Gergek, der. Fik-
ret Baskaya, Ankara: Ozgtir Universite Kitapligi, 2007, s. 351-366.
2 Alunay, a.gm., s. 359.

Ayse Gul Alunay ve Tanil Bora, “Ordu, Militarizm ve Milliyetcilik”, Milliyet-
cilik: Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt 4, der. Tanil Bora, Istanbul: Ile-
tisim, 2002, s. 141. Alunay ve Bora'min, yaygin kanimn aksine, Osmanl mo-
dernlesmesinin basindan beri askerler onculugunde gerceklesmedigini, Ittihat
ve Terakki'ye kadarki modernlesme cabalarinin agirlikh olarak siviller tarafin-
dan yurataldaguna belirttiklerini vurgulamak gerekli.

4 Alunay ve Bora, a.g.m., s. 147. Soz konusu doktrin asilama, militarizmin yay-
gimlasmasinda etkisi olan araclarin basinda gelen egitimin kisla ayagini olus-
turur. Zorunlu asker egitiminin icerigini Askerin Ders Kitabt (1934), Askerin
Din Kitab1 (1941) ve Askerin Bilgi Kitabi (1945) gibi kaynaklardan takip etmek
mumkindur.
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man icinde zayiflamis olsa da, Altinay ve Bora'nin makalesinde
yer alan ornekler, 2000’li yillarda militarizmin, 6zellikle asker-
lik ve kaltar iliskisi baglaminda, 6nemini korudugunu goster-
mektedir. 2011-2012 yillar arasinda gerceklestirilen baska bir
calismanin, militarizmin ders kitaplarinda hala cok agirlikh bir
yeri oldugunu ortaya koymasi da kavramin etkisinin strdugu-
ntin 6nemli bir kanmtdir.®

Hayatin bircok alanin1 hala derinlemesine etkileyen milita-
rizm, en yalin tamimlamayla askeri degerlerin ve pratiklerin yu-
celtilmesi ve toplumsal hayatin 6rgtutlenmesinde énemli bir rol
oynamasi anlamina gelir.® Militarist soylem ve pratiklerin sa-
vas ya da catisma donemlerinde yeniden olusturularak daha
kolaylikla dolasima girmesi, bu donemleri mercek altina alma-
nin 6nemini aciklar. Ancak, Cynthia Enloe’nun savas ya da ba-
r1s gibi sinirlart daha belirli durumlardan ziyade toplumsal bir
sirec olarak militarizme odaklanilmas: gerektigi onerisinin de
alumi cizmek gerekir.” Bununla baglantili olarak, Laura Sjoberg
ve Sandra Via'nin militarizm tanimina dikkat cekmek gerek-
mekte. Sjoberg ve Via'ya gore, militarizm askeri deger ve pra-
tiklerin sivil hayattaki uzantis1 olmanin otesinde, savas ve ba-
115, askeri ve sivil arasindaki sinirlarin silinmesi ya da bulanik-
lasmas1 anlamina gelmektedir.® Militarist olan ile olmayan ara-
sindaki muglakligin farkinda olmak, militarist kultur ile birbi-
rinden ayrilamayacak kadar i¢ ice gecmis milliyetcilik ve top-
lumsal cinsiyet gibi diger unsurlar da incelemeye tabi tutma-
nin gerekliligine isaret eder. Boylelikle dogrudan militarist ol-
madig izlenimi uyandiran bircok gtindelik pratigin ve kulturel
degerin kurucu 6gesi olan milliyetci ve cinsiyetci paradigmalari

5  “Ders Kitaplarinda Militarizm”, 2012, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyoloji Bo-
lamii, Sosyoloji ve Egitim Calismalar1 Birimi, http://www.secbir.org/wp-con-
tent/uploads/2012/03/SECBIR-DEKIG-MILITARIZM-PDF.pdf.

6  Altunay, “Militarizm”, s. 352.

7 Cynthia Enloe, “Feminists Thinking About War, Militarism, and Peace”, Anal-
yzing Gender: A Handbook of Social Science Research, der. Beth B. Hess ve My-
ra Marx Ferree, Newbury Park, California: Sage, 1987, s. 527.

8  Laura Sjoberg ve Sandra Via, “Introduction”, Gender, War, and Militarism: Fe-
minist Perspectives, der. Laura Sjoberg ve Sandra Via, Santa Barbara; Denver;
Oxford: Praeger, 2010, s. 7.
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ve bunlarin dogallasarak gorunmez hale gelmis politik sonuc-
larin1 gorantr kilmak mimkun olur. Bu cerceveye uygun ola-
rak, militarizm kavrami bu derlemede, ideolojiye oldugu kadar
bu ideolojinin yayginlastig1, kurumsallastigi ve gorunmezlesti-
gi sureclere de gonderme yapacak sekilde ele alinmakta. Bu ne-
denle bu derlemede, dogrudan askerlikle baglantili meselele-
ri ele alan yazilarin yani sira, spor, mizah ve sinema gibi “sivil”
alanlarin militarist deger ve pratiklerle ic ice gecmis hallerine
bakan yazilar da bulunmakta.

Derlemenin cercevesini olusturan diger ana unsur olan mil-
liyetcilik, 6zellikle militarizmin Turkiye’de aldig1 o6zgun bici-
mi anlamak acisindan kritik bir noktada duruyor. S6z konusu
ozgunlugun kaynagi, millet-i miisellaha veya ordu-millet miti-
nin Turk milliyetciligi tarafindan yapilan yorumunda bulunu-
yor. 1lk olarak 1803 yilinda Ingiltere’de yayimlanan bir kitapta
Fransa'ya atifla kullanilan ordu-millet tanimlamas1,’ esas ifade-
sini Alman general ve askeri distntir Colmar von der Goltz'un
1883 tarihli Millet-i Miisellaha (Das Volk in Walffen) isimli kita-
binda bulur. Kavramin Osmanh Imparatorlugunda ilk kullani-
mi ise, Goltzun kitabinin 1885’teki cevirisinden once, 21 Ocak
1864 tarihli Tasvir-i Efkar gazetesinde gorulur.'® Goltz'un ta-
niminin temelinde, savas yapma biciminin degismesiyle bir-
likte farkli bir ordu anlayisina gerek oldugu fikri yatar. Done-
min karakteristigi olan topyekan savas anlayisi, tim yurttasla-
rin her an silahaltina alinmaya hazir durumda olmasini ve mil-
li orduyu gerektirir. Goltz'un kitabinda donemin geregi olarak
gorilen ordu-millet kavramina, Turkiye'de 1930’1arda Turk Ta-
rih Tezi’nin olusmaya baslamasiyla birlikte 6zgtn bir anlam at-
fedilmistir ve askerlik Turk kilttrtinin bir uzants: olarak ta-
rif edilmistir."’ Alunay ve Bora'nin siraladigi, askerligin kil-

9  Ayse Gul Alunay, “Askerlik Yapmayana Adam Denmez’: Zorunlu Askerlik,
Erkeklik ve Vatandaslik”, bu derleme icinde.

10 Ayse Hur, “Millet-i Misellaha'nin Dogusu”, Taraf, 12.10.2008.

11 Altinay ve Bora, “Ordu, Militarizm ve Milliyetcilik”, s. 142-143 ve Ayse Gul
Alunay, The Myth of the Military-Nation: Militarism, Gender, and Educati-
on in Turkey, New York: Palgrave MacMillan, 2004. Ordu-millet anlayisinin
1930’larda aldig1 6zgun bicimi 6zellikle Mustafa Kemal ve Afet Inan’in birlikte
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turel bir ozellik olarak kodlanmasimin sonuclar1 arasinda, as-
kerligin tartisitlamaz bir gerceklik olarak kabul edilmesi ve as-
keri alandan bagimsiz bir sivil milli alan tahayyulantn zorlas-
masl bulunmaktadir. Her iki sebep de Cumhuriyet doneminde-
ki ordu-milliyetcilik iliskisinin dayandig: temelle ilgili fikir ve-
rici niteliktedir. Buna gore, ordu kendisine resmi milliyetciligi
—Altinay ve Boramin tanimlamasiyla “dogru milliyetciligi”- ta-
yin etme roli bi¢mistir.'? Serdar Sen’in vurguladig tizere, ordu
bu rolu 6zellikle sikiyonetim ve askeri mtidahalelerin gerekce-
lerini acikladig1 metinler araciligiyla pratige dokmusttr. Bunun
yani sira, TSK I¢ Hizmet Kanunu'nun 35. maddesinde de gorul-
dugi gibi, resmi milliyetcilik ordunun siyasi yonetime mudaha-
lelerinde her zaman mesrulastiric1 bir zemin sunmustur. Buna
mukabil, askerlerin muidahaleleri de resmi milliyetciligin yuk-
selmesine yol acmistir. Bu noktada, ordunun ozellikle zorunlu
askerlik uygulamasi araciligiyla, populer milliyetcilik alaninda
da belirleyici olma cabasinin varligina isaret etmek gerekli. Bir
diger vurgulanmas: gereken nokta da, militarist etkinin yalniz-
ca resmi milliyetcilikle sinirh olmayip, Tirk milliyetciligi ideo-
lojilerinin —“askeri s6z dagarciginin genisligi ve merkeziligi"ne
bakarak- belirgin ozelliklerinden birisi oldugudur.' Bu cerce-
vede, derlemedeki makalelerin agirlikli olarak militarizmin res-
mi milliyetcilikle hemhal oldugu noktalar ele aldigini soylemek
mumkun. Yine agirhikh olarak resmi milliyetciligin poptler ala-
na yansimalar da incelenen konular arasinda yer aliyor.

Daha 6nce de vurguladigim gibi, militarizmin dogallastiril-
masinda hakim cinsiyet kurgularinin da milliyetcilik kadar rolu
bulunuyor. Militarizm ekonomik, politik, sosyal ve kalttrel su-

yazdiklari Askerlik Vazifesi (1930) isimli kitaptan takip etmek mimkun. Bkz.
Hasan Under, “Goltz, Milleti Misellaha ve Kemalizmdeki Spartan Ogeler”,
Tarih ve Toplum, Cilt 35, No. 206, 2001, s. 45-54. Kavramin 1930’larda bu
sekli almasinin tarihinin 1910’lara, Ittihat ve Terakki'ye dayandigini da be-
lirtmek gerek.

12 Altinay ve Bora, a.gm., s. 141.

13 Serdar Sen, “Silahli Kuvvetler Milliyetcilik Iliskisi”, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
Toplum Miihendisligi, Istanbul: Su Yayinlari, 2011, s. 111-158.

14 Altinay ve Bora, “Ordu, Militarizm ve Milliyetcilik”, s. 141.
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reclerin kesistigi bir noktada bulunur ve bu birbiriyle ilintili fa-
kat birbirinden bagimsiz dinamiklere de sahip stirecler arasin-
daki “iletisimi saglayan”, cogu kez toplumsal cinsiyet iliskileri-
dir. Bu cercevede, derlemenin tictincti sacayagini erkeklik olus-
turuyor. Odak noktasi olarak, genel olarak cinsiyet iliskilerinin
degil de, ozellikle erkekligin tercih edilmesinin iki nedeni var.
Birincisi, George L. Mosse'nin ortaya koydugu tizere, modern
ulus-devletin —ve baglantil olarak gelisen milliyetcilik ve mili-
tarizm ideolojilerinin— ve modern erkekligin olusumlarmin bir-
birine paralel ve yakn iliski icinde gelisen stirecler olmasidir.'
Normatif erkeklikle iliskilendirilen ozelliklerin ve erkek bede-
ninin milliyetci soylemde ideal ulus tahayyulinun somutlas-
mis halini ifade etmesi bu acidan buytik énem tasir. Bu kavram-
sal iliskiden, “savasci erkeklik miti” aracihigiyla, zorunlu asker-
lik hizmetinin mesruiyetini ve gerekcesini olusturmak ve savas-
lara halk destegi saglamak i¢in faydalanilmistir. John Horne’a
gore, bu mit sayesinde erkek ntifusun militarize edilmesi, ulu-
sal savunmanin ve dolayisiyla ulusun varhigin strdirebilme-
sinin nihai garantisi haline gelmistir."® Nitekim, Birinci Diinya
Savasi ile birlikte savascilik bir erkeklik paradigmasi haline gelir
ve savasa katilim erkeklige davet olarak formiillestirilir."” Joane
Nagel bu durumu aciklamak icin “siren” metaforuna basvurur.
Nagel’a gore politik kriz anlarinda dile getirilen “vatan sevgisi”,
cok az erkegin kulak tikayabilecegi bir sirene benzer.'® Dolay1-
styla vatanin tehdit alunda oldugu fikri canl tutuldugu mud-
detce erkeklere gorev cagrisi cikarmak ve erkeklik ile militariz-
min baglarimi gliclendirmek mumkun olabilmektedir.

15 George L. Mosse, The Image of Manhood: The Creation of Modern Masculinity,
New York; Oxford: Oxford University Press, 1998.

16 John Horne, “Masculinity in Politics and War in the Age of Nation-States and
World Wars, 1850-1950”, Masculinities in Politics and War: Gendering Modern
History, der. Stefan Dudink, Karen Hagemann ve John Tosh, Manchester; New
York: Manchester University Press, 2004, s. 31.

17 George L. Mosse, Fallen Soldiers: Reshaping the Memory of the World Wars,
New York; Oxford: Oxford University Press, 1990.

18 Joane Nagel, “Erkeklik ve Milliyetcilik: Ulusun Insasinda Toplumsal Cinsiyet
ve Cinsellik”, Vatan Millet Kadinlar, der. Ayse Gil Alunay, Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2009, tictincit baski, s. 80.
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