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insan atalarinin degil, geleneklerin cocugudur.
— Ibn-i Haldun, Mukaddime, 1377
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TESEKKUR

Bu arastirmay1 yapmami mimkun kilan Fulbright-Hays Prog-
rami'na ve Turkiye'de Amerikan Ilmi Arastirmalar Enstitiisi'ne
tesekkur ediyorum. Bu kitapta sundugum tim sonuclar bana
aittir.






BIRINCI BOLUM

GiRis

2008 yilinin Ocak ayinda bir yillik bir arastirma i¢in Turkiye'ye
geldim. Kisa bir siire sonra tlke, Kirsehir'de yirmi kadar lise
ogrencisinin kendi kanlarini kullanarak bir Turk bayrag: yap-
tiklart haberiyle calkalandi; ustelik bayrak tam 46 santim ge-
nisligindeydi. Ogrenciler, iki ay once PKK' ile catisirken oldu-
rilen yirmi askerin anisina yaptiklar: bu bayragi Orgeneral Ya-
sar Buytukanit'a sundular. Buytkanit, 6grencilerin kanlariyla
yaptiklari bayrakla birlikte, derhal askere alinmak istediklerini
belirten bir dilekce de verdiklerini belirtti. Bayrag: gazetecile-
re gosterdi ve ogrencileri tebrik etti. Buytikanit “Iste biz boyle
bir milletiz,” derken cok etkilenmis goruniiyordu. “Biz buyik
bir milletiz. Sehitlerimiz gercekten kutsal bir amac ugruna se-
hit olmuslardir. Bu kutsal amac yasadigimiz tlkeyi bir ve butin
muhafaza etmektir.”? Kizli erkekli grup, olaya buiyuk ilgi gos-
teren medyaya cercevelenmis bayrakla poz verdi ve sag egilimli
Terctiman gazetesi, okuyucularina bu genclerin kanlariyla yap-
tiklar1 bayragin posterini dagtti.

Medyada birkac kisi, bu eylemin yarattig1 saghk riskinden

1 Partiya Karkerén Kurdistan.

2 “13 Ogrenci Kanlariyla Bayrak Yapu, Pasa’y1 Duygulandirds,” Thlas Haber
Ajansi, 11 Ocak 2008.
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duydugu endiseyi dile getirdi. Bu ¢cocuklar her seyden dnce
parmaklarindan igneyle kan akitarak kendilerini yaralamislar-
di. Bazilar1 bu duruma ahlaki a¢idan itiraz etti. Psikolog Serdar
Degirmencioglu, “militarizmin yogun oldugu yerlerde kanin,
titizlenilmesi degil doktulmesi gereken bir sey olarak goruldi-
gunt” belirtti.® Siyaset bilimci Baskin Oran, ilkokul cocuklari-
nin Turk ulusunun kan esasina dayali olarak olustuguna inan-
masinin ¢ok tehlikeli olduguna dikkat cekti. Ona gore, “son za-
manlarda genc insanlarin Hiristiyan papazlara yonelik saldiri-
lar1, Tark kani ile Misliiman kimligi arasinda bir paralellik ku-
ruldugunu” gosteriyordu.* Yazar ve gazeteci Perihan Magden,
merkez gazetelerden biri olan Radikal'deki kose yazisinda Bu-
yikanit'in, kandan-bayragi kabul etmesini ve cocuklarin soz
konusu eylemine ilham veren “militarist, savas-taciri ve siddet
atmosferini” ovmesini elestirdi. Ece Temelkuran ise Milliyet'te
“Keske cocuklardan bayrak, bayraklardan oli ¢ocuklar yapan
bu giirtltu bitse,”® diye yazdi.

Bu kandan-bayrak elestirilerine halkin tepkisi gecikmedi.®
Hem Magden hem de Temelkuran medyada saldiriya ugradi.
Terciiman gazetesi, Magden’in bayrak dusmani oldugunu ve
onun “cirkin kelimelerinin” Turklukten soguttugunu, Temel-
kuran'in da suc isledigini yazdi. Bu gazeteciler Terciiman gaze-
tesini kendilerine hakaret ettigi gerekcesiyle mahkemeye verdi-
ler ve gazetenin editort para cezasina carptirildi. Ancak Mag-
den, 2009 yilinin Nisan ayinda iki Tark’iin YouTube’a ytukledi-
gi, gazeteci Hrant Dink’in oldartlmesini oven bir videoyu eles-
tirmesi de dahil olmak tizere, cogu hakaret gerekcesiyle acilmis
en az on davayla karsi karsiya kald1.”

2007 yilinda Dink, bir gazete makalesinde Ttrkluk kanini

3 Bianet, 13 Ocak 2008.

4 Today’s Zaman, 14 Ocak 2008. Oran, Trabzon’da bir kilisede rahip olan Peder
Andrea Santoro'nun 2006 yilinin Subat ayinda oldaralmesi; 2007 yili Nisan
ayinda Malatya’da misyoner olmakla suclanan t¢ Hiristiyan'in katledilmesi gi-
bi olaylara atifta bulunuyor. Bu konuda bkz. Grossbonhardt (2006).

5  Bianet, 13 Ocak 2008.
6  Gundtc (2008).
7  Knaus (2009).
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asagiladig1 gerekcesiyle kendisini suclayan milliyetci bir genc
tarafindan calisug ofisin oninde katledildi. 2005 yilinda Dink,
hukuken belirsiz bir sekilde tanimlanmis bir kavram olan
“Turklugn” asagilamay1 yasadisi hale getiren ve yiizlerce gaze-
teci, yazar ve yaymncinin yargilanmasina neden olan Ttrk Ceza
Yasasinin 301. Maddesi cercevesinde yargilanmisti. Bir uzma-
nin Dink’in makalesinde hic kimseyi asagilamadigini ve onuru-
nu zedelemedigini rapor etmesine ragmen, dort ay sonra Dink
mahkeme tarafindan suclu bulundu ve alti ay hapse mahkam
edildi ancak cezas ertelendi. Kullandig sozctklerin baglami
disinda degerlendirildigini savunan Dink, katledilmeden 6nce,
bu mahkumiyet davasini Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne
gotirmeye hazirlaniyordu.® Isin tuhafi, Dink orijinal metinde
Ermeni diasporasim Turklere karst (“zehirli kan”) dusmanlik-
larindan vazgecmeye cagiriyordu.

Geng katil, Ogtin Samast® icin, Dink’in Ermeni ve Hiristiyan
olmasi, Turkluge ve Turk ulusuna dusman olmast i¢in yeterliy-
di. Samast'in kacarken “Kafiri oldirdim” diye bagirdig: soyle-
niyordu. Samast'in isledigi sug, milliyetci cevrelerce sempatiy-
le karsiland1. Yakalamp gozaltinda tutuldugu sirada polis me-
murlariyla cektirdikleri fotografta, Samast elinde bir Turk bay-

8 14 Eylul 2010 tarihinde Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Ttirk Devleti'nin
bu planl cinayetle ilgili olarak polis istihbaratin1 dikkate almadigi; Dink’in
suclu olduguna hiikmederek onun ifade 6zgurlugunu ihlal ettigi ve boylece
onu asir1 milliyetcilerin hedefi haline getirmek suretiyle Dink’in yasamin ko-
rumamus oldugu hiikmuni verdi. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'nin Dink
davas: tizerine olan basin aciklamast icin su adrese bakilabilir: http://cmiskp.
echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentld=873693&portal =hb
kmé&source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166
DEA398649.

9  Samast, milliyetci camia icinden Trabzonlu bir kisi tarafindan bu suca azmet-
tirilmisti. Sorusturma, bolge Jandarma komutaninin cinayet planini énceden
bildigini ancak (daha sonra komutan hakkinda ifade veren) astlarina bu konu-
da bir sey soylemedigini ve hicbir sey yapmadigini ortaya cikardi. 2012 yilimin
Ocak aymda mahkeme Samast ve isbirlik¢ilerini uzun sureli hapse mahkam
etti, ancak gizli orgit kanitlarinin izini sirmedi. Dink suikastinin, darbe hazir-
lig1 cercevesinde Turk toplumunu istikrarsizlastirmak tizere uygulamaya ko-
nan genis capli bir planin parcasi olduguna yaygin olarak inanilmaktadir. As-
ker ve sivil komplocular oldugu iddia edilen ve devletle karanlik baglantilart
olan Ergenekon adli gruba karsi ayr1 bir dava mahkemelerde hala siirmektedir.
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rag1 tutuyordu ve arkadaki duvarda asili olan bayragin tizerin-
de ise Mustafa Kemal Ataturk’in “Vatan toprag: kutsaldir, ka-
derine terk edilemez” sozleri yer aliyordu. 2008 yilinda Turki-
ye Baytik Millet Meclisi, Avrupa Birligi'nin (AB) bastirmasiyla
301 sayili Ceza Yasasi'nda yer alan “Turklugu asagilama” ifa-
desini, daha acik bir tabir olan “Turk milletini asagilama” ifa-
desiyle degistirerek yeniden duzenledi. Ote yandan, bu durum
sucun dogasinin hissedilir bir sekilde degismesine yol acmads,
cunki daha sonra tartisacagimiz gibi, millet kavraminin kendi-
si, Tarklugun ve Muslumanlik kimliginin 1rkla iliskilendirile-
rek yorumlanan bir anlayisina dayanmaktadir. Paul Spickard,
dunyadaki 1rksal ve etnik sistemleri karsilastiran makaleleri-
ni topladig eserinin giris bolumunde, milliyet¢ilik baglamin-
daki irkin daima guicle ilgili oldugunu yazar. Bu irk, apacik bir
biyolojik olgu olarak degil, kiilttrel bir trin olarak “vucudu-
na kazinmis”tir."®

Ben kanla yapilan bayrak ile Hrant Dink’in 6ldurtlmesi olay-
lari bir duizeyde birbiriyle iliskilendiriyorum; ¢unku bu olay-
lar kitapta tartistigim sayisiz meseleyi temsil ediyor. Bu mese-
lelerden kastim kana, safliga, sinirlara ve serefe vurgu yapan
Turk milli kimliginin varligy ve bu unsurlan guiclendiren kul-
tarel insa streci; milliyetciligin cinsiyetci dogasi; catismaci yu-
zu; Turk ve Musliiman olmak arasindaki iliski; militarizmin,
dusmanligin, kusku ve otoriterligin temeli; abartili korku soy-
lemi ve toplumun kutuplasmasi. Bana gore bu kutuplasma kis-
men, son yillarda devletin Kemalist projesinin zayiflamasinin
ve Turkligun tanimini kontrol ederek Turk gencliginin kim-
ligini sekillendirme konusunda gugsiiz dismesinin (301 sayi-
11 yasa kapsamindaki kovusturmalara ve YouTube gibi sitelerin
yasaklanmasina ragmen) yarattig1 bir boslugun sonucu. Muslu-
man kimligini ve kultdrtni irkin ontne koyan, ekonomik ve
siyasal yasamda kok salarak her gecen guin gticlenen, kendine

10 Spickard (2004, 2). Tirk kimligi (genellikle soy ile tanimlanan) ve Islam ara-
sindaki baglantilar tanimlamak icin etnik kavramini kullandim. Ancak, kan
bagy, illiyet ve nesep vurgulart ile birlikte soyun anlamini en iyi sekilde tanim-
layan dinsel-irksal kavramin tercih ettim.
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givenli Islami aglardan yiikselen yeni heterodoks milliyetcilik
bicimleri Kemalist milli kimlige meydan okuyor."

Kemalizm tabiri, Turkiye'nin kurucu figurt ve ilk Cumhur-
baskani Mustafa Kemal’in (daha sonralan Tirklerin atasi/baba-
st anlamina gelen Ataturk ismi verildi) kaltirel bir birlik, Bati-
lilasma ve laik toplum vizyonuna atuf yapmaktadir. Bu vizyon,
devlet kurumlarinin ve askerin Kemalist demokrasinin garan-
torit olarak 6zel bir vasi rolu tistlenmesini de icermektedir. Or-
todoks Kemalizmin millet anlayisi, Miisltiman olmay1 Turk ka-
ninin temel bir unsuru olarak gorir ve dayanismayi kan ve 1r-
kin birligi olarak tasavvur eder.'? Bu anlayisa 1rksal birligin ¢o-
ztlmesi ve boylece ulusal birligin dagilmasina dair siddetli bir
korku eslik eder. Boylece, toplum sturekli bir tehdit duygusu-
nun bir drtnd olmakta, giiclu bir devlet ve ordu ise millet ai-
lesinin guivenliginin ve esenliginin garantorleri olarak sunul-
maktadir. Tarklagun ne anlama geldigi sorusuna, pek cok in-
san “Hepimiz askeriz,” cevabini verecektir. Bu slogana, mil-
li bayramlar ve baska olaylara iliskin afislerde de rastlanir. Bu
sloganda isaret edilen milli kimligin erkeksi dogasina yapilan
vurgunun ve militarizmin, kadinlarin kendilerini milli 6zne-
ler olarak tamimlamalarini zorlastirdig1 meselesine daha son-
ra donecegim.

Turkiye’nin nufusunun yarisindan fazlasi otuz yasin altinda-
dir.”® Geng insanlar ulusun icinde birey olarak aidiyet alanlar
ararken, kendilerini giderek yeni medya, sivil aktivizm ve tiike-
tim tizerinden ifade ediyorlar. Bir yandan kuresellesmeyle bir-
likte bireysel secim ozgurliga genislerken, ote yandan birey-
sellesme giderek kolektif mantik icine hapsediliyor. Bir gruba,

11 Burada, imam Fethullah Gulen’in taraftarlari, AKP destekgileri, Miisltiman isa-
damlari, modern Musliiman yasam tarzini deneyimleyen gen¢ insanlar gibi
ana-akim Musltimanlari kastediyorum. Asirt milliyetci geng bir grup olan Al-
peren Ocaklar gibi hareketler Miisliimanlik ile irksal kimlikleri birlestirmekte
ve milliyetci gosteriler icin ses getiren askerler olarak hizmet vermektedir. An-
cak medyada oldukea fazla goruntr olmasina ragmen, bu grup ortalama gorii-
st temsil etmemektedir.

12 Cagaptay (2006).

13 Turkstat (2011). Turkiye nifusunun ortalama yas1 29°dur.
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aileye, topluma veya ulusa ait olmak hem bir sosyal kimlik an-
lamina geliyor hem de toplumun devamlhilig icin bir temel ni-
teligi tasiyor.' Ozellikle 2002°den beri iktidarda bulunan Islam
temelli Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) etrafinda toplanan
Misltimanlarin olusturduklari aglar ve her yere yayilmis olan
Fethullah Gulen Islami hareketi, bu alternatif topluluk arayi-
sindan yararlanan gruplar. Kemalizmin strekli teyakkuzda ol-
ma mesajina karsi, bu Islami iligkiler ag1 genclerin ekonomik
bakimdan basarili olmak icin ihtiya¢ duyduklar egitim, bece-
ri ve iligkileri kazanmalarina yardim etmeyi vaat ediyor. Boyle-
ce Islam bu aglar sayesinde genclerin icinde kok saliyor ve mil-
letin ozellikle Mtusluman kesimine mensup bireylerin yasamla-
rin1 anlamh kiliyor.

Milliyetciligin yeni bicimlerinin ortaya ¢ikmasi, kimliklerin
ve baglilik bicimlerinin tartisilir hale gelmesi ytiziinden, insan-
lar kendi aidiyet alanlarina isaret eden fiziksel ve metaforik si-
nirlart korumak icin mucadele ediyorlar. Ancak, bu degisim
stireci daha da ileri bir duzeye ulasmis durumda. Turkiye bu-
gun, ilk kez ziyaret ettigim ve Kemalizmin sol diistincelerle sa-
vas halinde oldugu ancak yine de tum siniflar ve kusaklar tize-
rindeki etkisinin gictnt korudugu 1975 yilindaki halinden
cok daha farkl bir yer. Kemalist ideolojiye ait Cumhuriyet an-
layisini yeniden bicimlendirmeye yonelik 1980 Askeri Darbe-
si bir meydan okumaydi ve Ikinci Bolim’de acikladigim gibi
bu darbe, sonucta Kemalizmin zayiflamasinin tohumlarini ek-
ti. Bana kalirsa, bugun Islam statitkoya kars bir meydan oku-
ma degil; darbe sonrasinin kentli, modern ve kuresellesen or-
taminda Islam pek cok kisi icin dini ve milli kimlik olarak ki-
sisel ifade bicimleri ve tercih nesneleri haline gelmis durumda.

Tiirkiye'nin Uciincii Cumhuriyeti

Tirkiye toplumsal ve siyasal bir devrim ¢agina girmis bulunu-
yor. Aslinda, akademisyenler ve fikir insanlari, 1980 sonrasin-
da Turkiye’de yaratilan ve tiumiiyle yeni olan bu siireci Uctin-

14 Kandiyoti (1992, 256); Atak ve Cok (2008).
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ctt Cumbhuriyet olarak adlandiriyor (1960 Darbesi’nden sonra
donusim geciren Tirkiye, Ikinci Cumhuriyet olarak anihiyor-
du). Ne var ki, Uctincit Cumhuriyetci Turkler de, dustindiri-
cu bir sekilde, kendilerini tanimladiklar: alisilmis sosyal ve si-
yasal kategorilerin sinir ¢izgilerini cok siki bir sekilde denetli-
yor ve diger tim kimlikleri fitneci gruplar olarak niteliyorlar.
Toplum, muhalif laikler ve Musltiman giicler olarak militanca
ikiye bolunmus gortuniyor. Laikligin ve Islam’in ne anlama gel-
digi hakkinda 6nyargilara dayal fikirler 6ne stren gozlemciler
bu bolunmeyi fazlasiyla vurgulama egilimindeler.

Laikligi ve dini, tarihsel ve kulturel 6zgullugu olan kavram-
lar olarak tanimliyorum. José Casanova, modern laikligin soyut
duzeyde dini, sektlarizmin kendisini karsisinda konumlandi-
rabilecegi kulttr otesi bir olgu olarak gordugunu, gercek du-
zeyde ise Avrupa disi toplumlarda dinin de laikligin de uygula-
malarinin kilttirle sinirh oldugunu tespit eder. Ayrica, laiklik
zorunlu olarak modern degildir, ayn1 sekilde din de marjinal ya
da gereksiz bir olgu olarak kabul edilip modern yasamin disina
itilmek zorunda degildir. Din —sahsilesme, mahremlesme sek-
linde— sekiilerlesebildigi gibi, sekiiler alan da kutsal simgelerle
ve pratiklerle bezenerek kutsallastirilabilir, dinsel anlamlar ve
kurallar baska alanlara dogru yayilabilir. O halde, Turkiye’nin
siddetli kutuplasmalarinin ornekleri, genellikle anlasildigi ha-
liyle dine karsi laiklik olmayabilir. Laiklerin ve dindarlarin kut-
salin ne oldugunun tayini konusundaki kavgasini, gelenek ice-
risinde gercek ve dokunulmaz olan seyin ne oldugu ve gelenek
tarafindan kutsallastirilan kimlik simirlarinin disinda nelerin
kalacagim belirlemeye dontik, kutsal ile kufir tizerine bir mii-
cadele olarak tanimlamak mumkundir. Adam Seligman, aka-
demisyenlerin din, laiklik ve hatta kimlik olarak acikladikla-
11 kavramlarin aslinda Avrupa’da ortaya c¢ikan ulus devletlerin
milli kimliklerine tekabtl eden “uygulama gelenekleri” oldu-
gunu belirtmistir. Seligman insanlarin dini, laikligi veya kimli-
gi “olusturmadiklarini”, yaptiklar: seyin daha cok birtakim 6z-
gin uygulamalarin yarattig1 gelenekleri takip etmek oldugunu

15 Casanova (2011); ayrica bkz. Hurd (2011).
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one stirttyordu.'® Bu, modern kosullar icinde dinin bir kendini
ifade bicimine veya milli kimligin bir 6lcttt haline dontisme-
si gibi, geleneklerin de (ve sonucta din, laiklik ve kimlik ola-
rak aciklanan seyin) uygulamada dontistime acik oldugu anla-
mina gelmektedir. Din, diger inanc ve ideolojilerle girdigi reka-
bet icinde kendini yeniden tanimlamaya zorlaniyor olabilir."’
Casanova'ya gore, dini gelenekler, kiiresel olarak kozmopolit
bir laik modernite® ile karsilasmasinin bir sonucu olarak, Ba-
tr'yla bir uzlasma veya modernitenin gelenek tizerindeki zafe-
rini zayiflatan koktenci tepkiler olarak degil, kutsal ve sekiiler
olan arasindaki cizgiyi belirsizlestiren gelenegin pratik uyarla-
malari olarak yeniden yorumlanmaktadir. Casanova bu stireci,
aggiornamentos diye adlandirtyor ve Ikinci Vatikan Konseyinin
insan haklar soylemini kutsallastirmasini, diinyadaki Katolik
kaynaklarinin demokratiklesme i¢in kullanilmasina yol acan
gelenegin yeniden yorumlanmasinin bir érnegi olarak veriyor.
Casanova, Turkiye ve Endonezya gibi tilkelerde siyasal aktor-
lerin soylemlerini kamusal olarak kabul edilebilir Islami kav-
ramlar icinde “cercevelemedikce” demokratiklesme konusun-
da ilerlemenin mumkun olmadigim savunuyor. Kemalistlerin
yaptig1 gibi modernitenin bir énkosulu olarak Islam’'in ¢zel ala-
na ait bir unsur oldugunda 1srar eden bir yaklasimin yalnizca
anti-demokratik tepkilere neden olduguna isaret ediyor. Baska
bir deyisle, kiiresel modernizmin meydan okumalarina ceva-

16 15 Eylul 2010 tarihinde Boston Universitesi'ndeki “Sekler, Sekiilerlesmeler
ve Sekiilercilikler” konulu konferansta Seligman’in Casanova'ya verdigi ce-
vaptan alintilanmistir. Ahmet Kuru (2009) bu ulusal deneyimleri, laik bir ka-
musal alan insa etmeyi amaclayan ve dini 6zel alana hapseden Fransa ve Tur-
kiye’nin sahip oldugu “dislayict laiklik” ile dinin kamusal goranurlugine izin
veren Amerika’da soz konusu olan “pasif laiklik” anlayisini karsilastirarak in-
celiyor. Ayrica, laiklik ve bunun Turkiye, Iran, Amerika Birlesik Devletleri ve
Avrupa Birligi icindeki siyasal etkileri konusunda bkz. Hurd (2008).

17 Ayrica, ornegin Ahmet Yukleyen'in (2011) Almanya ve Hollanda’daki fark-
I1 ulusal siyasal ortam ve yasal zeminlerde “dini piyasalar” icinde var olan Av-
rupal Misliimanlarin rekabetinin cesitli Islami organizasyonlari: doniistirme
yontemleri hakkinda yapug tartismaya bakilabilir.

18 Burada kullanildig: haliyle kozmopolitizm dini gorinmez kilarak veya dini
kultarel grup kimliginin baska bir bicimine indirgeyerek tek bir “evrensel uy-
garlik” ongoren bir dinya gorustint ifade eder (Casanova 2011, 253-254).
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ben Islami kamuoyu, demokratiklesmeye elverisli kamusal si-
vil Islam’'in yeni bicimlerini yaratmak icin kendi kuralct (nor-
mative) geleneklerinin tizerinde dikkatlice diistnebilir. Bir an-
lamda, 2011 yilindaki Arap Bahar1 devrimleri, cok cesitli siya-
sal ve kulturel ortamlarda bir demokratiklesme yolu olarak Is-
lami aggiornamento surecini analiz etmek i¢in yasayan bir labo-
ratuar olusturuyor. Bu kitapta tasvir edilen Tiirkiye deneyimi,
gelenegin oldugu kadar modernligin de yeniden yorumlanma-
sinin, daha ¢nce tahayyul edilmeyen dindarligin ve demokra-
tiklesmenin kamusal alana cagrilmasina yol actigini savunuyor.

Turkiye’de dinin sekulerlesmesi ve sekiiler alanin kutsal-
lasmasi, kutsalin ne oldugunun tanimi tzerine, kafur (vata-
na ihanet veya vatan hainligi seklinde ifade edilen'®) sucla-
malarinda bulunulan bir miicadeleye yol acmistir. Bireysel se-
cim (kor bir sekilde gelenegi takip eden bir Musluman'in ak-
sine, “bilincli” bir inanan ve suurlu bir Musliman olmayi sec-
me anlaminda) Islami modernitenin bir isareti olarak éne cik-
mustir. Islami faaliyetler, giderek ekonomik aglara katlim ve
bilingli olarak Islami bir moda ve eglence bicimine dayali me-
talasmis bir yasam tarzi tizerinden gerceklestiriliyor. Bu arada
Kemalist laiklik, kutsallastirilan bir bakis acisina sahip. Tirk
kam milleti temsil eder ve tabularla ytukludur. Mustafa Ke-
mal Ataturk’an konusmalarinda “bu tlke icin yasamini veren-
lerin kanlariyla sulandig icin Anadolu topraklarinin kutsal
oldugundan”?® soz edilir. Atatiirk bustleri ve heykelleri kutsal-
lastirilmistir; kaldirilamaz ve yikilamaz. Atatark’ elestirmek
bile kanuna aykiridir. Her yaz binlerce izleyici, ordu ve med-
ya temsilcisi, Ardahan’in uzak bir koytunde bir tepenin bir bas-

19 Turkiye’de vatandaslar, Kurt Sorunu’yla ilgili demokratiklesme paketini tartis-
maktan (bu, terorist taleplere boyun egmek olarak yorumlandi) tutun da Kib-
115’1 yeniden birlestirmeyi amaclayan Annan Plani'm desteklemeye kadar bir-
cok nedenle kolayca ve siklikla vatana ihanetle suclanabilmektedir. Tiirk hu-
kukunda vatana ihanet farkli yorumlara acik bir sekilde oldukca genis kap-
samlidir. Vatan hainligi eylemleri baska birtakim seylerin yani sira, “devle-
tin butanligunt bozmay1” ve “milli ¢cikarlara kars: davranma”y: icermektedir.
Toplumun kutuplasmasi, cogunlukla karsilikli olarak vatan hainligi suclama-
lartyla aciga cikiyor (Yavuz 2009b).

20 Aktaran, Zurchrer (2010, 62).
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ka tepe tizerine duisen ve Atattrktin siluetini andiran golgesi-
ni izlemek icin oraya gidiyor.?'

Turkiye, millet icin kutsalin ne olduguna ve milli kimligin si-
nirlarina iliskin tartismalar tzerinden ayrismaktadir. Tuarkiye’de
sekiiler ve Islami kategorilerin tarihi eskilere dayanmasina rag-
men, bu kategorilerin 6zgiin anlamlar1 ve nasil deneyimlenecek-
leri ancak belli olaylarin ve toplumsal degisimlerin sonucunda
ortaya ¢ikar. Bugun bu kategorilerin pratikte temsil ettikleri sey
muhtemelen yeni bir sey. Uctincit Cumhuriyetin laikleri ve din-
dar Musltumanlari, Ikinci ve Birinci Cumhuriyetlerin laiklerinden
ve Musliumanlarindan farklilar. Onlarin kullandiklar: sozcuk-
ler ve kiyafetler de artik gecmiste tasidiklar: anlami tasimiyorlar.

Bu kitapta, giinlik yasamda egemen hale gelen pek ¢ok geri-
lim ve kaygimin ve Uctinctt Cumhuriyetin sdyleminin su soru-
dan dogdugunu iddia ediyorum: Turk olmak ve bu milletin bir
dyesi olmak ne anlama geliyor? Bu soruya verilen siradan ce-
vaplar Kemalist Cumhuriyet'in egitim siirecinde on yillardir do-
gallastirilmisti: Biz Turk kanina ve Musltiman inancina sahip
bir Turk irkiyiz; hepimiz askeriz; bizim tarihsel koklerimiz Orta
Asya’ya uzanmaktadir; Atatirk’iin modernlesme projesine ina-
niriz; laikiz (Tarkiye'de laiklik, Siinni-Islam’in devlet tarafindan
desteklendigi bir sistem icinde sekuler bir yasam tarzi anlamina
geliyor). Turk toplumunda gerceklesen degisimlerin bir sonucu
olarak, bu unsurlarin bircogunun kusatma altinda oldugu hisse-
diliyor. Bu gorus korkuya neden oluyor ve sonucta, aidiyetin ve
sadakatin stnanmasina yonelik ihtiyac1 siddetlendiriyor.

Buginlerde bir topluluga tyelik, disman arama ve tyele-
rin dusiinsel safligini denetim altinda tutma tavrini beraberin-
de getiriyor. Bir antropolog olarak, meseleleri dogru veya yan-
lis gibi bir degerlendirmeyle ele almak yerine, genellikle bir-
cok boyuttan incelemeye calisirim. Yillar icinde, cesitli toplum-
sal ve kilttrel eylemleri ve siyasal olaylarin nedenlerini ve so-
nuclarini analiz etmek isteyen Tuirk arkadaslar ve meslektaslar-

21 Ozyurek (2004, 381). Bir sanatcinin Atatirk’an goruntiisiini ayni anda her
yerde mevcut kilma gorevini yitklenmesiyle ilgili olarak bkz. Mandel ve Zaka-
ri (2010).
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la tartismali meseleler tizerine duistinme firsatina sahip oldum.
Ancak 2000’li yillarin sonu itibariyle, ortak paydada bulusma-
ya istekli olan insanlarin sayisi azalmisti. Ustelik liberal arka-
daslarimin ¢ogu benden taraf olmami bekledi (ya onlardan ya-
naydim ya da kars1 taraftan). Sonuc olarak, Islami bir gazete
olan Zaman gazetesinde basortusiyle ilgili, bana gore taraf tut-
mayan teorik bir makale yayimlattigim icin 30 yillik bir arka-
dasimi kaybettim. Atesli Kemalist arkadasim sadece Islami bir
gazetede yazdigim icin benim “Islamcilar1” destekledigimi gos-
termis oldugumu savundu. O ginden beri benimle konusmu-
yor. Onemli bir Tiirk tniversitesinden laik bir meslektasim bir
aksam yemeginde masada siyaset tartismay1 yasakladi; cunku
boyle bir olaydan sonra o da bir arkadasiyla kiismustu. En can
alic1 mesele denebilecek basortiisii, onu takan icin de, ktictum-
seyen icin de kimligin anahtar bir isareti niteliginde. Biri erkek
biri kadin, her ikisi de liberal akademisyenler olan kardeslerin
kampiislerde basortiisiintin izin verilip verilmemesi (o zaman-
larda yasakt1) konusunda tartistiklar: soyleniyordu. Daha sonra
kardesler birbirine kiismiis, erkek kardes olimcil bir hastaliga
yakalanmasina ragmen kiz kardesiyle konusmamuisti.

“Diger” taraftaki birkac calisma, iilkede drtiinme etrafinda ve
Islami kurallara uygun yasanmasi ve Islami sosyal aglara?? ka-
tilim konularinda yogunlasan bir “mahalle baskis1” oldugunu
belgelemistir. Kamuoyu arastirmalari, Misliman olmayanlara
ve genel olarak farkli olan herkese yonelik tahammulsizlagun
yayginlastigini ve sadece Amerika’ya kars1 degil, diger tlkelere
karsi daha negatif egilimlerin arttigim gostermektedir.?® Insan-

22 Toprak (2008).

23 Pew’un 2008 yilinda yapug: Kiiresel Tutumlar Arastirmasi, Turklerin soru so-
rulan hemen hemen butin énemli tilkelere ve Hamas, Hizbullah ve Osama Bin
Ladin’e iliskin gortslerinin olumsuz oldugunu ortaya cikardi. Benzer sekilde,
Alman Marshall Vakfrnin Transatlantik Egilimler Arastirmasi, Ttirkiye’de NA-
TO gibi Avrupa kurumlarina destegin azaldigini ve Avrupa Birligime katilimim
daha az desteklendigini ortaya koydu. Turkiye’deki izolasyonistler (Turki-
ye'nin tek basina hareket etmesi gerektigine inananlar) 2008 yilinda %48'den
%34’e dusmus olmalarina ragmen, Avrupa Birligi'nden baska tilkeler ve grup-
larla ittifak yapmay1 destekleyenlerden daha kalabalikular. http:/www.gmfus.
org/trends/2010/ about.html.
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larin belirli degerler tizerine kurulu cemaatlere siki sikiya bag-
landiklari, Islam ve sekilarizm gibi basmakalip sosyal ve siya-
sal kategorilerin icinde dogru ilkelerin ve davranisin sinirlari-
nin denetim altinda tutuldugu boyle bir ortamda, devrimsel bir
degisimden bahsetmek ne anlama gelmektedir?

Uctincit Cumhuriyet’e isaret eden —ve onun devrimsel donu-
simune katkida bulunan— en carpici t¢ degisiklik sunlar oldu:

1. 1980 Askeri Darbesi'nin, siyasal alan1 radikal olarak yeni-
den sekillendirmesi;

2. Bu darbeden sonra secilen ilk parti olan ve ekonomist
Turgut Ozal'n liderligindeki Anavatan Partisi aracihgiyla
Turkiye'nin dar goruslalugunin ve devlet kontrolundeki
ekonomisinin dunya piyasasinda rekabete acilmast;

3. 1990’larda o giine kadarki en guclii secim basarisim gos-
teren Islama siyasal partilerin yukselisi.

Bu gelismelerden hicbirisi askerler tarafindan ongorule-
memisti. Anavatan Partisi, darbe sonrasi secimlerde askerle-
rin destekledigi bir parti degildi. 1980lerin ilk yillarinda ordu,
Ozal hukiimetini, sosyalist ve komunist fikirlere meyilli Ttirk
genclerine karsi devletin tanimladigi, ilml bir Tiirk-Islam sen-
tezine daha fazla 6zgurlik tanimaya tesvik etti. Hukumet, bek-
lendigi gibi, Islam’1 ders kitaplarina dahil etti ve daha fazla
imam-hatip okulu acti. Ne var ki bu “Tiirk-Islam Sentezi”nin
baz1 riskleri vard; ciinki Islami fikirlerin tartisilmasina yone-
lik 6zgurlik, medyanin tizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasi-
n1 (bu durum Islami egilimli dergi, gazete, radyo ve televizyon
kanallarinda bir patlamaya yol act1) ve Musliman siyasal ve
ekonomik elitlerin yukselisini de beraberinde getirdi.

Ekonomik genislemeden istifade eden dindar Muslimanla-
ra ait pek cok kucuk ve orta dlcekli isletme oyle buyuk basari-
lar kazand1 ki medya tarafindan Anadolu Kaplanlar: olarak ad-
landirildi. Onlarin zenginligi, Islam’a uygun burjuva urinler
ve yasam bicimine doniik bir piyasa (Islamci ekonomik sek-
tor) yaratti ve moda, yasam tarzi, bos zaman faaliyetleri, ro-
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manlar, medya ve miizik alanlarinda Muslimanlarin kiltirel
ronesansini baslatti. Bu titketim cercevesi icinde Miisliitman ol-
mak, Cumhuriyet tarihinde ilk kez sehirli olmak ve yukar1 dog-
ru sosyal hareketlilik olarak yorumlanabilirdi.

Dindar elitlerin zenginligi, 1980’ler ve 1990’lar boyunca Is-
lamct politikacilarin uyguladiklar programlar: da destekledi.
1990’lardaki daha radikal Islamci partilerin 1limh bir versiyo-
nu olan Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) bu siirecin kazanan-
larindan biriydi. AKP 2002 secimlerini kazandi ve 2011 yilin-
da oyunu %49,9’a cikararak t¢ se¢cim boyunca iktidarda kaldu.
AKP, dindar olduklarini gizlemeyen Miisliiman siyasetcilerce
yonetilmesine ragmen Islamci olmadigini, daha ziyade Turki-
ye'nin genis ve farkl secim bolgelerine hitap eden merkez sag
bir muhafazakar parti oldugunu savunuyor.

Ekonominin dinyaya a¢ilmas: mevcut metalar ve yasam
tarzlarinda genis olcude cesitlilik saglayarak, bireysel tercihle-
rin ifade edilebildigi ve bu tercihlere baghliklarin yasanabildigi
bir ortam olusturdu. Dindar Musltimanlar ve 1980’]erin siyasal
Islamcilari, yeni Musluman gruplar tarafindan tahkim edildi.
Bu yeni Musliiman gruplar; dindar siyasal pragmatistler;* Isla-
mi burjuvazi;25 bir imam olan Fethullah Gilen’in ice kapali an-
cak dtinyanin her yerine yayilmis sosyo-ekonomik cemaati;?®
milliyetci-irker Islamer cevreler ve gazeteci Mustafa Akyol'un
“serbest Muislumanlar” (free-lance Muslims) dedigi kendisi gi-
bi din ve yasam tarzini birlestirmeyi deneyen Islami olusumlar
ve cemaatlerle?’ alisveris icinde olan kesimlerden olusuyordu.
Bilincli Musluman olmak modern ve bireysel diistinen biri ol-
mak anlamina geliyor. Yaptigimiz sohbetlerde dindar kadin ve
erkekler ekseriyetle, Turk dogmus olsalar bile, Mtslumanlig
tercih etmis olduklarindan dolayr Muslumanlik kimligine daha
cok deger verdiklerinden bahsediyorlar.

Bu degisimlerin en devrimci sonuclarindan biri, Turkligiun

24 White (2005).

25 Navaro-Yashin (2002).

26 Turam (2007); Yavuz ve Esposito (2003).
27 Kisisel goriusme, 3 Kasim 2007.
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ve Turk milletinin dogasinin, Cumhuriyet'in kurulusundan be-
ri gorilmemis sekilde tarismali bir hale gelmesidir. Kimlikle-
rin cogullastigl ve Turk olmanin tutucu olmayan bicimlerinin
korkung bir saldirt altinda oldugu kosullarda Turk olmak ne
anlama gelmektedir? Dindar elitlerin yiikselisi o zamana kadar
toplumsal ve siyasal liderligi elinde bulundurmaktan hosnut
olan halkin sekiiler ve kentli kesimi tarafindan ciddi bir sekil-
de engellendi. Egitim sistemi ve kentlerin ekonomik ve sosyal
hayat1 tizerindeki Kemalist hakimiyet tutucu bir milli kimlik
meydana getirmis ve bu kimligin gelismesini saglamisti. Ornek
vatandas, sekiiler bir yasam tarzina sahip olan ve Atatiirk’an ta-
sarist olduguna inanilan devlet-gidumli modernlesme progra-
mina siki sikiya bagh bir Turk-Musliman’d: (Gosterilerde en
fazla goze ifadelerden biri olan “Atam izindeyiz”, laik milliyet-
ciligin ortak siaridir).

Beri taraftan, AKP ve dindar destekgileri, Turklugiin ve mil-
letin tutucu olmayan alternatif bir tanimini devreye sokup ge-
listirerek, Turkiye’yi mevcut siyasal sinirlari icinde savas ha-
linde bir millet olarak degil, yeniden kesfedilen —ve icat edi-
len— gecmisin 1s131inda Osmanlr’nin 6zguvenli basarilarina da-
yanan, sinirlari esneyebilen bir Turkiye olarak hayal etmekte-
dir. Benim “Misliman milliyetciligi” diye adlandirdigim bu
yeni Turk kimligi, Kemalist devlet projesinden kopmus, Cum-
huriyet devletinin cercevesine yerlestirilen ve Osmanli'nin em-
peryal gecmisinin sekillendirdigi bir gelecek vizyonuna ve 6z-
nelligine sahip dindar bir Musltiiman Turkluktir. Baska bir de-
yisle, yasam tarzindan kamusalliga ve dis politikaya kadar her
sey, zorunlu olarak Islami ilkelere veya daha az oranda Islami
hukuka (ki cok az Tirktun bu konuda uzmanhgl28 vardir) gore
degil (Islami etik ve tasvirler bir rol oynayabilirler), ayriks1 bir
sekilde Turkun imparatorluk-sonrasi hassasiyeti acisindan ye-
niden yorumlaniyor. Bu vizyon a¢isindan bakarsak, Atatirkin
izinden gitmek bir anakronizmdir.

Yeni Turkler, Turk milletinin temelinin atildigr 1923’ an-
mak yerine, 1453’te Musliman Osmanli’'nin Hiristiyan Bizanst

28 White (2005).
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fethi gibi tarihsel olaylar1 halka acik bir sekilde kutluyorlar. Bu
olay belediyeler tarafindan tekrar tekrar sahneleniyor ve bu fe-
tih gtint halka acik yerlerde gorsel solenlerle kutlaniyor. Ttr-
kiye'nin sekuler kiltarintin ve gece hayatinin kalbi olan Tak-
sim’deki Istanbul'un yeni merkez metro istasyonunda, bu fet-
hin bircok yontnu gosteren buyiik bir ¢ini duvar panosu mev-
cuttur. Istanbul Buytuksehir Belediyesi 2009 yilinda, 1,2 mil-
yon dolar harcayarak, Turklerin Istanbul'u fethinin ti¢ boyut-
lu gosterimle seyircilere “yeniden yasatildigl” Panorama 1453
Tarih Miizesi'ni insa ettirdi. Brosurler “Fatih’in ordusunda bir
asker olabilme” vaadinde bulunuyordu.? Birkag y1l 6nce, AKP
hukumeti Hazreti Muhammed'in dogum gununi kutlandig
Kutlu Dogum Haftasrni (14-20 Nisan aras1) halka acik kutla-
ma gunleri olarak ilan etti. Pek cok kisi bunu Kemalist temali
Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami'na (23 Nisan)*° alternatif
bir kutlama olarak gorayor. Mayis 2012’de, genclerin duzenle-
digi kostamlu koreografileri, 10 kat ytksekliginde bir Atatiirk
resminden ve askeri gosterilerden olusan resmi stadyum toren-
lerini kaldiran huktimet, milli bayramlar konusunda yeni da-
zenlemelere gitti. Sekuler bir gazete olan Milliyet, agirlikla ba-
sortilulerden ve yoksul kesimden olusan Islamcilarin Anka-
ra’da Atattirkun kabrindeki anma etkinliklerine alternatif ola-
rak, Canakkale Anit'na akin ettigini yazdi. Kizgin bir muhabir,
onlarin orada Turk sehitleri icin dua ettiginden ve yabancilar
mezarhginda piknik yaptiklarindan dem vuruyordu. Muhabi-
re gore, “hicbir sey bilmeyen” bir tur rehberi, gokten bir bulu-
tun indiginden ve dusmanlarin bu bulut i¢inde kayboldugun-
dan soz ediyordu. Evliyalar, dusmanlarin kursunlarini param-
parca etmisti. Canakkale bu saldirganlara kars: verilmis bir din
savasl olarak sunuluyordu. Canakkale kahramani Atatirk’ten
ise hic bahsedilmiyordu.®'

29 Demir ve Gam (2010); Demirbas (2009).

30 Isil Egrikavuk, “Kutlu Dogum Haftas’ Turk Okullarinda Tarusmaya Neden
Oluyor,” Hiirriyet Daily News, 22 Nisan 2011.

31 Yilmaz (2004). Tireli (2010), Miniatiirk’ii, o zamana kadar milli sembolizmin
merkez tissit olmus olan Anitkabir’e alternatif olarak Turkiyenin bir minyatu-
rant temsil eden ilk tematik park modeli olarak tanmimlamaktadir. Ttrel, par-
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Turklerin 1453 yilinda Konstantinopolis’i fethini tasvir eden
Taksim Metro Istasyonu’ndaki cini duvar panosu.

Turk toplumu bir diizeyde, onermeleri aynmi tekduze konu-
lar etrafinda dontp duran ve uyelerinden ideolojik ve davra-
nissal bir saflik talep eden laik ve Musliuman kesimler arasin-
da bolunmiis bir gorintt vermektedir. Fakat laik veya Miislii-
man gibi hicbir tabir, taraflarin muhtemel cesitliligini ve ba-
zen onlarin beklenmedik sekilde olusturabilecekleri terkibi ye-
terince iyi ifade edememektedir. Ornegin, Islam’in Bat-karsi
oldugunu varsayan disaridan bir gozlemci i¢in Islami kokenli
AKP, Musliman burjuvazi ve Gulenciler gibi diger Musliman
hareketlerin kuresel ekonominin tutkulu gelistiricileri olmasi
ve pek cok durumda siyasal 6zgtirlesmeyi ve Avrupa Birligi gi-
bi uluslararasi ittifaklar: desteklemesi mantiga aykir gibi goru-

kin ziyaretcilerinin parkta “alkeyi tanima konusunda alternatif modellere duy-
duklart 6zlemi giderdiklerini” gostermektedir. Ayrica bkz. Hart (1999) ve Oz-
yirek (2007).
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nebilir. Ote yandan, iclerinde baz1 askerlerin de bulundugu ka-
t1 sekularistler, kuresel dinyayla bagin1 koparan ve ice kapan-
mac1 “Turkiye Turklerindir” siarini destekleyerek benzer sey-
lere kars1 gelmektedir. Bu sekiilaristler etkilerinin kayboldugu-
nu ¢ok derinden hissediyorlar. Daha liberal yasalarin getirile-
rek din ve ifade ozgurligunun ontindeki engellerin kaldirilma-
sinin, Islami muhafazakarhgin ve etnik ayrismanin yayilmasina
yol acabileceginden korkuyorlar. Bu goruse gore, kiiresellesme
ve Avrupa Birligi tiyeligi, General Buytikanit'n “bir ve butun”
olarak ifade ettigi Turkiye'nin bolunmez ve tniter millet yapi-
sinin sonu anlamina gelecek ve bolict olduguna inanilan din-
sel ve etnik kimlikler tizerindeki devlet kontroliintn son kalin-
tisin1 da yikacakur.

Bu tutumlar basitce AKP tuyesi olmaya veya Kemalizme mal
edilemez. 2007°de yapilan bir saha arastirmasi siyasal kimli-
gin son zamanlarda islerlik kazanmis oldugu bazi yeni bicim-
lerini ortaya koydu.*? Tirklerin %44t kendisini demokrasi sa-
vunucusu ve Bati-yanlisi anlamina gelen “yeni sag” veya “mo-
dern sagc1” olarak tanimlamaktaydi. AKP’yi destekleyenlerin
ise onemli bir kism1 (%66) bu kategorileri tercih etmekteydi.
Arastirmanin yapildigr grubun dortte biri, demokrasiye ve Ba-
tr'ya siipheyle bakan “geleneksel sagc1“ oldugunu ifade etmisti.
Arastirmanin diger dortte birlik kismini olusturan ve demokra-
si ile Batr'ya farkh nedenlerle siipheyle yaklasan kesim ise ken-
disini “geleneksel sol” olarak tanimlamaktaydi. Baska bir sekil-
de soylersek, arastirma evrenini olusturanlarin yaris1 demok-
rasiye ve Bati'ya suipheyle yaklasirken, AKP destek¢ilerinin
onemli bir kism1 Bat1 yanlis1 goranmektedir.

Sekuler milliyetcilik ve Musluman milliyetciligi bicimleri-
ni ikili kategorilerin baska bir seti olarak anlamak yerine, ben
onlar1 nispeten farkli 6zdeslesme kaliplar: gibi gorayorum ve
kabaca, Turk olmanin ne anlama geldigi hakkinda kesin bil-
gi bicimlerine yaslanan milli 6zneler olarak niteliyorum.** Bu

32 Bogazici Universitesi ve Acik Toplum Enstitiisu (2007).
33 Ali Bayramoglu'nun 2006 yilinda demokratiklesme konusunda dindar ve se-
kuler goruslere yonelik olarak yaptigi calisma bu iki yaklasimin birbirine zit
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bilgi okuldan medyaya kadar cok farkl yollarla ve otorite fi-
gurleri veya yakin tamidiklarla sohbetler araciligiyla kazanila-
bilir. Yedinci Bolum’de, milli 6znelligin bazi acilardan, seka-
ler ve Misluman anlayisi nasil birbirine yaklastirdigin tarti-
sacagim. Bununla birlikte, Musluman milliyetciliginin kendi-
ne ozgu nitelikleri (6zellikle milletin simir ¢izgileri hakkinda
tutucu olmayan bir tanim yapmasi) toplumsal ve siyasal geri-
limin artisin1 ve AKP hitkiimetinin iceride ve disarida beklen-
medik maceraperestligini de iceren Turkiye’deki bir dizi mese-
leyi anlamak icin elzemdir. Baz1 dustnirler, bunu hukimetin
Islam’a yonelik sempatisi yiiziinden, Turkiyenin Bat’dan Do-
gu'ya dogru eksen kaymasi olarak yorumlama hatasina disi-
yorlar. Bu distintrler, yeni Turkleri Miisliman Ortadogu'nun
Otesine uzanma konusunda Islamin degil, tam tersine Impa-
ratorluk sonrasi siyasal ve ekonomik hirslarin motive ettigini
anlayamiyorlar.

Osmanlicilik ve hosnutsuzluklan

AKP hukimeti doneminde Turkiye, onceki Kemalist htuikiimet-
lerin rahat iliski kurduklar: ulkeler arasinda bulunmayan tlke-
lerle ve Brezilya ve Veneztela gibi uzak alanlarla da diplomatik
iliskiler gelistirerek, aktif ve bagimsiz bir uluslararasi oyuncu
haline geldi. Kemalist hitkimetler, Misliiman devletleri laikli-
ge potansiyel tehdit olarak goriip, onlara stpheyle yaklasiyor-
lard1. Avrupa tlkelerini ve ozellikle de Yunanistan’ ise, Tur-
kiye'nin Hiristiyan ve Kirt azinliklarina yardim ederek Turki-
ye’deki birligi baltalamak isteyen gizli diismanlar olarak gorme
egilimindeydiler.

Birinci Dunya Savasi'ndan once ve sonra Osmanh toprakla-
rinin Avrupali gucler tarafindan parcalanmasi ne unutuldu ne
de affedildi. Aksine AKP huikiimeti, 2002 y1linda iktidara geldi-

iki kamp olmadigini, tam tersine ozellikle otorite, erkek egemenligi ve toplum
konularinda ortak tutumlar paylastiklarini ve birbirlerine benzerlikler goster-
diklerini acikc¢a ortaya koymustur. Her bir kampin icerisinde degisime direnen
bireyler olmakla birlikte, toplumsal dontusiime yaratici bir sekilde uyum sagla-
yan ve onu benimseyen diger kisiler de bulunmaktadir.
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ginden beri pek ¢ok Ortadogu ve Kuzey Afrika tulkesine vizele-
ri kaldirdi ve gecmiste iliskilerin sorunlu oldugu Yunanistan’
ve Ermenistan da disarida birakmaksizin, Rusya ve Iran gibi
bolge tlkeleriyle guclu iliskiler kurdu. Turkiye bugiin Sahraal-
t1 Afrika’da yeni elcilikler aciyor, oralardaki kalkinmaya énci-
luk ederek okullar insa ediyor ve ticari anlasmalar imzaliyor.
AKP'nin Kibris meselesini uluslararasi bir muizakere konusu
olarak tanimlayip yeniden ele alma istegi, Kibris'tan “vazgece-
cek” her ¢oztimiin onursuz oldugunu ve Ada’daki etnik Turk-
leri tehlikeye maruz birakacagini vazeden onlarca yillik Kema-
list 1srar1 asan bir yaklasimd.

Turkiyenin dis politikasinin mimar1 Ahmet Davutoglu, di-
ger bolge ulkelerinin muhtemelen hoslanmadig bir fikir olan
Turkiye'nin Osmanl Imparatorlugu'nu yeniden insa etmek is-
tedigi iddiasin1 kabul etmese de, acikca bu tarihten ilham ali-
yor. Davutoglu, Turkiye'nin Ortadogu’daki politikalarina atif-
la, “yeniden biitinlesme bizim icin en 6nemli mesele” diyor.
Davutoglu, “bircok 6nemli uygarhigi kuruldugu bu altn cag
geri getirmeyi” arzuluyor.>* Gec¢miste bir altn ¢agin yasandigi
dustincesini yeniden canlandirmak icin toplumu degistirme ar-
zusu, AKP'nin Imparatorluk sonrasi hirslarindan tutun da sira-
dan insanlarin cemaat dayanismasinin “altin ¢cag” ozlemine ve
ahlaki degerlerle zenginligin bir arada oldugu kozmopolit ede-
be kadar bircok diizeyde yanki buluyor. Kemalist rejim altinda
uzun siiredir ihmal edilen Turkiye'nin Osmanl ge¢misi, simdi
romantize edilerek ve elestirilmeksizin benimsenerek bu arzu-
larin mihenk tas1 haline geliyor.

Bu Osmanli modeli érnegin, Musltuman milliyetciler acisin-
dan Yahudi ve Hiristiyanlar1 milletle buttnlestirmek icin ras-
yonel bir zemin saglar. Osmanlr'nin millet sistemi icerisinde,
Miusluman olmayan dini cemaatlerin Osmanl sisteminde ya-
r1-0zerk bir sekilde yasamalarina izni verilmis, ancak konum-
lar1 asla Imparatorluk’'un Musluman 6zneleriyle esit olmamis-
t1. AKP’li siyasetciler Hiristiyan cemaatlerine el uzatmayi tarti-

34 “Davutoglu Turkiye-Misir iliskilerinde yeni bir paradigma oneriyor,” Today’s
Zaman, 7 Mart 2010.
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sirken, siklikla bu millet sistemine gonderme yapiyorlar. An-
cak onlar tarihsel sistemde so6z konusu olan potansiyel tstin-
likten bahsetmeksizin, bu cagrisimi buytk olctude tarihsel ol-
mayan bir sekilde yapiyorlar.

Ustelik Osmanh modeli, Turkiyenin Kurtler ve Aleviler gibi
diger azinliklarini icine alacak bir ¢erceve sunmuyor.?® Osman-
1 Devleti, potansiyel isyankar 6zneler olarak gordugu Kirtler
ve Alevilerle bas etmek veya onlar1 kontrol etmek icin bir dizi
farkl strateji denemisti; ancak bunlar cogu zaman basarisiz ol-
mustu.® Dolayisiyla bugiiniin Miisliiman milliyetcilerinin bu
gruplari milletle butunlestirecek bir ideolojik cerceveden yok-
sun olmasi sasilacak bir sey degil.*” Bu yonelim yoksunlugu,
tutarsiz politikalar ve yanhs baslangiclara neden oluyor.

Ornegin AKP, diger hikimetlerin yapug: gibi, baslangicta
Guneydogu bolgesini buytuk olctide ekonomik olarak gelistir-
meye odaklanarak, Kurtlere Musluman kardesligi cercevesinde
hitap etti. Buytiik dlctide Iran, Irak ve Suriye’yle sinirdas olan
yoksul Dogu ve Guineydogu bolgelerinde yasayan Kurtler, nu-
fusun %20’sini olusturuyor. Bu bolgede yogun olan daglik ara-
ziler, Kurtlerin 6zerkligi ve daha genis siyasal ve kiltarel hak-
lar1 tizerine 1984’ten beri Ttuirk devleti ile silahli bir mucadele-
ye girisen PKK icin elverisli bir ortam sagliyor. Savas yillar1 bo-
yunca, taninmis Kurtlerin asker icindeki basibozuk unsurlar
tarafindan hukuk-disi yollarla oldtrtalmesi ve ceberut devle-
tin Kurtlerin haklarini engellemesi ve iktidarin hirpalamasi ne-
deniyle PKK, yerel ntifustan savascilar cekmeye devam ediyor.
PKK’nin sessiz kaldig1 yillarin ardindan gavenlik guiclerine ve
sivillere karsi saldirilarim artirmasina siddetle karsilik verilme-
si, bugtine dek kirk binden fazla yasama mal olan sonu gelmez
misillemelerin bir kisirdongt oldugunu dustunduriiyor. Kirt
siyasal partileri secimlere katiliyor, ancak bu partiler cogun-

35 Resmi olarak kabul gormeyen bir diger azinlik olan Romanlar “gecekondu sa-
kinleri” olarak yerlerinden ediliyor ve hitkiimetin kentsel dontisum ve yeni-
leme politikalar1 yuztinden yasadiklari mahallelerden tasinmak zorunda kali-
yorlar.

36 Kasaba (2009).

37 Bu gorusi Murat Somer’e borcluyum.
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lukla PKK’nin siyasal uzantilari olarak gorialduginden, her se-
ferinde mahkemeler tarafindan kapatiliyor.3®

2009 yilinda AKP huktmeti, Kurtce dil haklarini vermeyi va-
at eden, bir Kurtce televizyon istasyonuna izin veren, siyasetci-
lerin kampanyalarini Kuartce yapmalarini serbestlestiren, PKK
isyancilarina daha genis bir genel af oneren ve adlar1 Turkee-
lestirilmis olan koylerine donmelerini saglamaya yonelik “de-
mokratik acithm” diye adlandirilan adimlar atmaya basladi. Gu-
neydogu'daki bircok secmen baslangicta AKP’yi desteklemesi-
ne ragmen, kisa bir siire sonra bu kardesce kucaklamanin in-
san haklar1 konusundaki kosullar1 gelistirmedigini dastinmeye
ve yeniden Kurt partilerini desteklemeye basladi. Kurt siyaset-
ciler, gazeteciler ve aralarinda cocuklarin da bulundugu protes-
tocular sik sik, poster tasiyarak, tas atarak veya gazete makale-
si yazarak PKK’y1 desteklemekle suclanip tutuklaniyor ve hapis
cezasina carptiriliyor. 2009 yilinin Kasim ayinda Meclis’te tem-
silcileri bulunan Demokratik Toplum Partisi (DTP) tlkenin
birligine tehdit olusturdugu gerekcesiyle Anayasa Mahkemesi
tarafindan kapatldi. Hem Islami hem de sekuler medyada gos-
terildigi kadariyla, hiktumetin “demokratik acihimina” kamuo-
yunun destegi baslangicta cok zayifti. Somer ve Liaras etnik co-
gulculugun dis mihraklar tarafindan desteklendigi ve bunun si-
yasal bolunmeye ve zayiflamaya yol acacagi inancina destek ve-
ren kesimlerin, 9zellikle de elitlerin vurdumduymaz ve savun-
maci tepkilerine dikkat cekiyor. Halk ise, bolgesel ve kiultirel
ozerklik ile boluculuk talepleri arasinda ayrim yapma yetene-
gine sahip degil *°

Bunun yaninda PKK, Kurt karsiti duygulara kolayca sapa-
bilen PKK karsiti milliyetci taskinligin yayilmasina neden ola-
cak sekilde Turk askerlerine, polis ve sivillere yonelik 6lum-
cul saldirilarini arttirdi. PKK'nin 2011 yilinin Ekim ayimin ilk
ginlerinde 24 askeri 6ldirmesi sonrasinda, ordu Irak sinirin-
daki PKK mevzilerine yonelik kapsamli bir operasyon baslatt.
Medya ve sokaklar milliyetci bir 6fkeyle sarsilirken ve “demok-

38 Watts (2010); Barkey ve Fuller (1998).
39 Somer ve Liaras (2010, 162).
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ratik acilimin” kabul edilmesi “vatan hainligi” olarak tanimla-
nirken, Meclis’te bir komisyon, etnik haklar1 garanti altina al-
mak ic¢in yeni bir 6zgurlikct anayasa yapma calismalarini ses-
siz sedasiz baslatti.

Aleviler, Sii Islam’in unsurlar ile Islam-oncesi dini pratik-
lerini bir araya getiren heterodoks dini bir topluluktur. Turki-
ye’deki nifus sayim sistemi dini inanc1 kayit altina almasa da,
hatirt say1ilir bir Kurt nufusla da 6rtasen Alevi ntufusun %15 ile
%25 arasinda oldugu tahmin ediliyor. Aleviler, sekiiler ve 6z-
gur bir yasam tarzina, Stnnilerden daha aciktir.*’ Cami yerine
cemevinde yapilan muizik ve dansin da icinde oldugu dint ritu-
ellerde kadinlar merkezi bir rol oynar. Ger¢cek Miisltiman ol-
mamakla suclanan ve S$ii Iranhlarla birlikte Imparatorluk’a kar-
st isbirligi yaptiklarindan stuphelenilen Aleviler, Osmanh ida-
resi altinda ytuzyillarca aci cektiler. Erken Cumhuriyet done-
minin Turklestirme politikalarinin kurbani olan binlerce Ale-
vi Kurt, 1937-1939 yillar1 arasinda Dersim’de katledildi. 1970°li
yillarda siyasal sag1 buytik 6l¢tide Stinni Musltiimanlar olustu-
rurken, Aleviler sosyalist ve solcu hareketlerle yakinlastilar.
Mezhep ayriliklar karmasasinin patlak vermesi, simf kutuplas-
malar1 ve siyasal siddet 1977 ve 1978 yillarinda bes onemli se-
hirde Alevilerin topluca katliamina yol act1 ve bu, 1980 Darbe-
si'ni hazirlayan asamalardan birisi oldu.*'

Bugun bazi Alevi topluluklar kultirel temeller etrafinda ken-
dilerini yeniden kesfediyorlar; digerleri ise Alevi ritiellerini ve
maneviyatini yeniden canlandiriyorlar. Aleviler, cemevlerinin
devlet tarafindan resmen ibadethane olarak taninmasi icin talep-
te bulundular (su anda cemevleri kiiltiirel merkez statiist tasi-
yor) ki bu kabul vergi gelirinden yararlanmalarini ve devlet yar-
dimi1 almalarim saglayacaktir. AKP, onlarin geleneksel torenleri-
ne katilarak ve taleplerini dinleyerek Alevilere ulasmis olmasina
ragmen, resmi olarak tanima hentiz gerceklesmedi. Aleviler dev-
letin tanmimas1 konusunda kendi iclerinde catisma halindeler ve
bu sorun, diger gayri-Miislim ibadethanelerin stattistt hakkinda-

40 Shankland (2007).
41 Yavuz (2005a, 68).
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ki sorunlar i¢cinden ¢ikilmaz hale getiriyor.*? Buna karsihik, Ale-
vilerin devlet okullar1 mufredatina Sunniligin yan: sira Alevili-
gin de dahil edilmesine yonelik talepleri, 2010 yilinin Ekim ayin-
da dinsel cesitliligin 6gretilmesi baglaminda uygulamaya kondu.

AKP, Avrupa Birligi'ne girme surecine de hiz kazandirdi.
Turkiye, uyelik icin gereken sartlar yerine getirmek amaciy-
la bircok yasay1 ve kurumu yeniden duzenledi. Bireysel in-
san haklarina dayali daha ozgurliket bir anayasa yapmak icin
Meclis’te bir komisyon kuruldu (bu calisma, devletin 6érnegin
Kirtce konusma ya da tniversitelerde basortustuntn yasaklan-
mast gibi dini ve etnik ifade ozgurlugu konularinda artik kisit-
lamalarda bulunamamasi sonucunu getirebilir).** Bunun ya-
ninda AKP, kadin gruplarinin uzun stureden beridir talep ettik-
leri kadin haklarini gelistiren yasalar1 gecirdi.

Ancak, azinliklar ve kadinlar agisindan bu ozgurlukeu dur-
tilerin hemen hemen her zaman uygulamalarla celistigini be-
lirtmek gerek. Ornegin birkac yildan uzun bir suredir, yerel be-
lediyeler Hiristiyan ibadethanelerinin topraklarini ellerinden
almaya calistyorlar. AKP burokratlari, asker ve medya bir di-
zi Hiristiyan'in 6lduruldaga dusmanca bir iklim yaratarak mis-
yonerlere yonelik korkuyu hararetlendirdiler. Zaman zaman
yerel yetkililer tarafindan desteklenen Kurtlere ve Romanla-
ra karsi siddet iceren kitlesel kalkismalar yasandi. Kadinlarin
yasal haklari, yasal standartlar cercevesinde degil, yargiclarin
ve resmi yetkililerin kuralc tavirlariyla zayiflauldi ve AKP yet-

42 Bazi Aleviler, devletin Alevileri tamdig: takdirde dinsel pratikleri tizerinde da-
ha fazla kontrol saglamasindan korkmaktadir. Erdemir (2004).

43 Mevcut Anayasa’da yapilmasi planlanan bazi degisikliklerin 2010 yilinin Ey-
lil ayinda bir halk oylamasiyla kabul edilmesi, yeni bir Anayasa icin atilan ilk
adim oldu. Bu degisiklikler kadin haklari, cocuk haklari, engelli ve yash hak-
larim gelistiriyor, gizlilik hakkini koruyor, askeri personel davalarina bakacak
sivil mahkemeleri giiclendiriyor ve Anayasa Mahkemesi’nin yargic sayisini art-
tirarak bunlardan bazilarin1 Meclis’in atamasinin yolunu aciyordu. Bu degisik-
liklerden son ikisi, askerin ve ytiksek mahkemenin secilmis partilere ve hiku-
metlere karsi artik kolayca eyleme girisemeyecegi anlamina geliyordu. Sekiiler
milliyetciler, bu degisikliklerin Islamciliga karst son teminat da ortadan kal-
diracagindan ve Turkiye'nin muhafazakar, dini yasam tarzin1 empoze edecek
ve herhangi bir muhalefetle karsilasmaksizin diismanlarini ortadan kaldiracak
otoriter bir AKP yonetimi altina gireceginden korkuyorlar.
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kilileri gey, lezbiyen ve trans vatandaslara ve onlarin orgutle-
rine yonelik dismanliklarini acikea ifade ettiler. Peki, bu 6z-
gurlukcu durtuler ve ozgurliket olmayan uygulamalar ara-
sindaki tutarsizlig1 nasil aciklayabiliriz? Laikler, AKP'nin Av-
rupa’yl memnun etmek ve Avrupa Birligi'ne girmek isteyen li-
beral Turklerin destegini kazanmak icin 6zgurlukct reformlar
yapmaya mecbur oldugunu, simdi ise gercek ytzunu gosterdi-
gini soyluyor. Bu kesim, AKP'nin secmenlerden genis bir ikti-
dar destegi aldig1 ve bu konuda rakipsiz oldugu icin, artik di-
sartya hos gorunmeye ihtiya¢ duymadigini ve demokrasinin al-
tin1 oyarak yerine seriat kanunlarini getirme konusundaki ger-
cek niyetlerini gosterebileceklerini dustniyor.

Ben, bu durumu farkli degerlendiriyorum; cunki tutarsiz-
liklarla dolu olan sadece dindar AKP destekgileri degil. Guclu
bir grup kimligine ve kurallara sahip bir toplumda, bireysel 6z-
gurliklerin makbul olduguna yonelik inancin, kolektif kural-
lar ile catismasi kacinilmazdir. Bu, insanlarin bireyselliklerin-
den ve kisisel hedeflerinden tiimiiyle vazgecmelerinden ziyade,
gindelik yasamin ayni anda farkl diizeylerde islemesi anlami-
na gelir. Dindar Tirklerle kimlik hakkinda yaptigim sohbetler-
de sikca duydugum karsilik suydu: Kendi secimleriyle Miislii-
man olmuslardi ve bu kimlik bilingli olarak secildigi icin, bire-
yin dogustan sahip oldugu Turk kimliginden ustundu. Halbu-
ki bunu soyleyen ayni kisi, mesleki egitim alabilmek icin ba-
sortistnit ¢ikarmak isteyen kizinin tercihini rahatlikla redde-
debilirdi. Benzer sekilde, insan haklarina inandigini ve Turki-
ye'nin Avrupa Birligine katilmasini istedigini soyleyebilecek la-
ik bir gen¢ kadin, kadinlarin basortt takmasina, Yahudilere ve
Kurt etnisitesinin acikca ifade edilmesine kars1 hosgorisuz ola-
bilmektedir. Tercihler ve 6zgurlukct bireysellik onemli goru-
lirken, grup tyeliginin gostergeleri olan ortak inang ve eylem-
lerin sinirlarim ihlal eden Kisi, aile tarafindan reddedilme, arka-
das toplantilarina davet edilmeme ve itibarim yitirme gibi dis-
lanma risklerini goze almak durumundadir.*

44 Carkoglu ve Toprak’in (2007) yaptig1 bir arastirma, ntfusun tcte birinin fark-
I (Kurt, Yahudi, Ermeni, Rum, ateist, gey) insanlara kars: oldukca hosgoriistiz
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Bireysel 6zgurliikler ve kolektif mantik

Ister laik ister dindar olsun, Turklerin hepsi, yaraticiliga izin
veren bireysel ozgurlikler ile insanlarin topluluk degerleri-
ne baglilik ve sadakat gostermelerini talep eden kolektif man-
tik arasinda surekli olarak dengeyi tutturmak zorundadir. Bu
mantik, toplumun ve o toplumu olusturan bireylerin destegi-
ni kaybetme riski olmadan inkar edilemez bir mantiktir. Baska
bir ifadeyle, bireysel stratejiler kiiltiirel mantikla uyumlu hale
getirilmelidir. Bence bu kultirel uyum, onurlu, Turk ve vatan-
sever olarak kabul edilmektedir. Normatif bir cerceve olmadan
bireysel stratejik bir eylem, onursuz, masum olmayan, Turklik
dist ve toplumun ahlakina ve birligine tehdit olarak goriluyor.
Onitimiizdeki boltimlerde, bu meselelerin milli 6znenin insasi-
n1 nasil etkiledigini tartisacagim. Burada, milletin veya tek bir
unsurun (veya tek bir partinin) ¢ikarlarina gore belirlenen bi-
lissel ve eylemsel kararlar ile her bireyin kendi grubuna oncelik
vermesini gerektiren muhafazakar kolektif normlarin nifuzu
arasinda kismen uyumsuzluga yol acan Turk siyasetine ve giin-
luk yasama iliskin tutarsiz uygulamalara ve soylemlere dikkat
cekmek istiyorum. Yargiclar ve polis memurlar kitaplardaki
yasalart uygulamanin yani sira, bazen bunlarla celisse bile top-
lumun etik ilkelerini de korumakla sorumludurlar. Sonuc ola-
rak, yargiclar ve savcilar, yasalar® altunda devletin refahin te-
sis etmeyi kabul etmislerdir. Ne var ki, yasalar polisin kadinla-
11 gerektiginde ailelerinden bile korumasini emrederken, polis
kulturel olarak dyle uygun gordugu icin kocasindan eziyet go-
ren kadinlar: her seferinde kocalarinin yanina geri gonderiyor.

Tirkler devamli olarak kendi kisisel tercihlerini ve motivas-
yonlarini aile, topluluk ve ulus tarafindan saglanan gucla ko-

oldugunu ve belli bir olcude hosgoru gostermeyeceklerin oraninin tam %98 ol-
duguna isaret etmektedir (s. 49-51). AKP ve MHP se¢cmenleri bazi meselelerde
CHP secmenlerinden daha az hosgoriludur (s. 55). Ancak tirban meselesin-
de kendisini sekularist olarak niteleyen insanlarin %511 ve yiiksek egitimlilerin
%43t tiirbanl bir memurdan hizmet alirlarsa rahatsiz olabileceklerini soylemis-
tir (s. 79). Daha giincel arastirmalar da benzer sonuclar1 ortaya koymaktadur.

45 Sancar ve Aulgan (2009).
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lektif cerceveler icinde tuttular. 1980’lerin ortalarinda yazdi-
gim, Istanbul'un gecekondu bolgelerini ele alan ilk kitabimda
insanlarin bazi tabirleri (anne ve baba, kaynana, eniste ve ge-
lin vb.) kaynaklara ve digerlerinin emegine erismek veya onlar1
kontrol etmek i¢in nasil farkl stratejiler biciminde kullandikla-
rin1 ve gunlik alisverislerde aile iliskilerinin nasil sablon olarak
is gordugini tartismistim.*® 1990’1arda, Turkiye’deki Islamct
hareketin aile baglarin1 model alan, karsilikli sorumluluga da-
yalt komsuluk cercevesi icinde politik iliskiler kurarak, insan-
lar1 bir siyasal partiyi desteklemek icin nasil harekete gecirdi-
gini analiz etmistim. Bireysel motivasyonlar, Islamci hareketin
icinde celiskiler yaratiyordu ancak bireysel motivasyonlar ayni
zamanda stratejik bir islev de gorayordu. Ornegin, kadin akti-
vistlerin siyasete katilmak i¢in erkeklerden oldukea farkli mo-
tivasyonlar1 oldugu goriiliyordu. Baz1 kadinlara, erkek akti-
vistlerin bana birden fazla kadinla evlenebilmek icin yasay1 de-
gistirmek istediklerini soylediklerinden bahsettigimde; bu ka-
din aktivistler kendi amaclariin daha cok egitim ve kariyerle-
rini gelistirmek oldugunu belirttiler. Ayrica kadinlar, erkekle-
rin soyledikleri bu sozleri de “Bunlar yalnizca kisisel gorustiir,
partiyle bir alakasi yoktur,” diyerek reddettiler.*’ Yani, bireysel
hedefler stratejik olarak yeri geldiginde hareketin kurallariyla
uyumlu oluyor yeri geldiginde ondan sapmay1 temsil ediyordu.

Bireysel tercihlerin ve kolektif taleplerin bir arada olmasi,
zaman zaman sosyal bolunmeleri asan, beklenmedik, celiskili
soylemlere ve uygulamalara yol actyor. Ornegin, pek ¢ok insan
ayni anda hem ozgurlitkkcii (liberal) hem de muhafazakar (con-
servative) oldugunu iddia eder. Diger bir deyisle, bu tir insan-
lar bireysel sivil 6zgurluklerin genel cercevesine inanirlar; an-
cak —digerlerinin yasamay talep ettikleri— baz1 haklar1 kolektif
mantik acisindan reddederek yasarlar. Bu durum “iyi bir top-
lum icin” alkolin yasaklanmasinmi savunan dindar Musluman-
lar icin gecerli oldugu gibi, ortiinmenin kadinlar1 bask: altina
aldigina inanan ve sonucta basortultlerin tniversiteye gitmesi-

46 White (1994).
47 White (2002).
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nin yasaklanmasim destekleyen kelimenin tam anlamiyla laik
olanlar icin de gecerlidir. Bazilar da, etnik kokenine bakmak-
sizin tam Turk vatandaslarin —Kurt olmaktan ziyade Tirk ola-
rak katildiklar stirece— Tirkiye toplumunu olusturmay1 basar-
masindan 6vgiyle soz ediyor. Ister laik ister dindar olsun, ay-
n1 insanlar, buyiik bir ihtimalle kizlarin egitim almasin destek-
ler ama ayn1 zamanda annelerin ¢cocuklarla birlikte evde kal-
masi gerektigine inanirlar. Toplum tarafindan belirlenmis ahla-
ki dinyanin sinirlar icerisinde kalmak kaydiyla, bireyin kendi-
ni gelistirmesi icin bir alan acilmasi s6z konusu olabilmektedir.

Insanlar ayn1 anda disa acik ozgurliketiler ve yerel kimlikle-
rine baglh sovenistler olabiliyorlar. Insanlar kendi gruplan icin
makul ve sadik tyeler olsalar da, giinlik hayattaki karsilasma-
larda “oteki grup” ile sosyal ve politik acilardan muhtemel ben-
zerlikler gosterir. Insan haklarinin evrensel ilkelerini destekler-
ken ifade ozgurlugunt engelleyen ve muhafazakar dunya goru-
sityle uyusmayan yasam tarzlarina karsi acikca muhalif ve tutar-
siz bir tavir sergileyen AKP de bireysel haklar ve topluluk talep-
leri arasinda boyle bir kod-degisimi uyguluyor. Laikler, bu tu-
tarsizliklart AKPnin ikiytizlulaginan bir 6rnegi olarak gormek-
te ve AKP'nin Tiirkiye'yi Islami bir devlete dontistirecek gizli ni-
yetinin bir isareti olduguna dikkat cekmektedir. Oysa AKP te-
melde toplumsal acidan siirh olmasina ragmen, degisiklige actk
bir siyasal ve sosyal yasamin ikili dogasini disa vurmaktadir. La-
ikler de tutucu olmayan fikirlerin ve kimlik simgelerinin (6rne-
gin, basortist takma, alkol icmeyi reddetme veya Kiirtce konus-
ma gibi konularda) ifade edilmesini seytanlastirdiklarinda, Bati-
l1 yasam tarzina serbestlik ile farklhliklara simirh toplumsal hos-
goru arasinda benzer bir tutarsizlik sergilemis oluyorlar. Sonucg,
uygun bulunmayan yasam bicimlerine (ister alkol titketimi ister
ortinmek olsun) hosgorii gostermeyen ve sosyal yasamda neye
izin verilip neyin yasaklanacagim secimleri kazanarak cogunlugu
elde edenlerin kendi topluluklarinin kurallarina gore belirledigi,
cogunlukcu bir demokrasi anlayisinin egemen hale gelmesidir.*®

48 Carkoglu ve Toprak’in (2007, 56, 86) calismasi halkin cogunlugunun demok-
rasiyi ve sivil haklar1 6nemli buldugunu, ancak otekilerin haklarina cok az du-
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Ulusal oznellik pratikte son derece kosullara baghdir. Bir
kimsenin kendi kimligini herhangi bir anda yansitirken, ken-
di konumu ve bakis acisi, hedef kitlesi ve coklu kimlikleri (uy-
gar, modern, muhafazakar, Kemalist, sekiiler, Musliiman, libe-
ral vb.; bunlarin yerel bakimdan tanimlanmis hali) icinde se-
killendirdigi bireysel isteklerin bir trtntdur. Fredrik Barthin
Bali kimligi tizerine olan calismasinda gosterdigi gibi, bir kil-
tiran tanimi her zaman stratejik olan bireyin anlayis: ve kiil-
turel kategorilerin ifadesinden hareket etmelidir.*® Sonuc ola-
rak, bu kitap tutarli bir “Tarkler” veya Turklik tanim1 yapma-
y1 amaclamiyor, daha ziyade ortiisen ve rekabet halinde olan
Turkluk kalturlerinin ve diger ulusal 6znellik bicimlerinin tas-
laklarini sunuyor.

Tipk: Bali’'li olmak gibi, Turk olmak da sonradan edinilen ve
toplumsallasma, egitim ve diger yasam deneyimlerinden stuzul-
mus bir bilgi bicimidir. Boyle bir bilgi genellikle parcalidir, ama
paylasilan anlamlarin ve beklentilerin bazen celiskili bir dogaya
sahip farkli katmanlar1 vardir. Bunlar bilincli veya bilingsiz ola-
rak sosyal kosullara uyum saglamak icin birey tarafindan kul-
lamilabilir.>® Tipki din gibi, milliyetciligin de toplumsal ve bilis-
sel boyutlar1 oldugu kadar duygusal boyutu da vardir. Bazi bil-
gi kaynaklar digerlerine gore daha kabul edilebilir olarak du-
sunulur ve belirli gecerlilik kriterleri uygulanir ki Barth bu du-
rumu gercegin mihenk tasi olarak adlandirir. Bunlar da duy-
gu, mantik veya metnin giiciine, grup veya lider figiirtine bag-
L1 olarak cok cesitlilik gosterecektir. Milliyetcilik, din gibi, me-
sajint stilize performanslar ve anahtar metaforlar1 dizenleye-
rek ayarlar ve bireyden cok, genis halk yiginlarina deger verir.
Bir baska deyisle, buttn kiltirel tanimlamalar, degerlendirme-

yarlilhik gosterdigini ortaya koymaktadir. Demokrasi, azinliklarin haklarinin
korunmasindan ziyade cogunlugun goruslerinin temsil edildigi bir sistem ola-
rak anlasilmaktadir.

49 Barth (1993).

50 Kentel, Ahiska ve Gen¢ benzer bir gozlem yapiyor (2007, 3): (Turk) milli soy-
lemini olustururken siklikla “ortak gecmis”ten soz edilmesine ragmen, birey-
ler cogunlukla kendi bireysel deneyimleri araciligiyla ve var olan tarihcilik ile
“iliski” kurarak farkl “gecmisler” insa ediyorlar.
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lerin ve ayni zamanda siyasal iddialarin konumlandirilmasidir.
Bunlar dzellikle belli bir baglamda sdylem olarak ifade edildi-
ginde, idealize edilmis bir bicimde incelenmektedir.

Barth'in ifade ettigi gibi, bireyin istedigi stratejik kimlikleri
tasarlamasina ragmen, bu kimliklerin digerleri icin ancak aym
ulusal cerceve icinde kabul edilebilir hale geldigini belirtmek
onemli. Bali’de, bir Hintli ¢iftci ile bir Musliman kentli profes-
yonelin cok az ortak yani olmasina ragmen, her ikisi de Bali’li
oldugunu iddia edecektir. Ote yandan, Turkluk hakkinda tar-
tismalar ne kadar atesli olursa olsun, muhtemelen bu tartisma-
larin tamami, Turk milletinin bir tyesi oldugunu iddia eden
bireyler (bazen aile tiyeleri veya arkadaslar arasinda) arasinda
vuku bulmaktadir. Turkler, Tarklugun uygun olmayan kulti-
rel iddialarim1 ne kadar reddetseler de, —bu kabul bir tir utan-
ca yol acsa bile- yine de birbirlerinin ayn1 ulusal cerceve icinde
hareket ettiklerini kabul ediyorlar. Sosyolog Ferhat Kentel bir
seferinde bana, Turk milli kultartnun ¢ikintih bir balon gibi
oldugunu soylemisti. Eger sisirirseniz, tam ¢ikintilar yok olur.

Sonug

Turkiye'nin Uctincit Cumhuriyeti'nin, laik ve Misltiman ke-
simler arasindaki atesli savasa denk geldigi apacik. Her iki ta-
raf da siyasal ve toplumsal farkliliklarin bagh oldugu gelenek-
sel kategorilere muracaat etmesine ragmen, sonuc, Turkiye
toplumunun kendi doniisiminde devrimci bir nitelikte oldu.
Bu dontisiimun basitce kategorik etiketlerle okunmasi mum-
kun degil; ctink liberal ve muhafazakar durtiler ve eylemler
“laik” veya “Musltuman” bir devletin veya toplumun beklenti-
lerine kolayca uydurulamaz. Ayrica, her bir “taraf” bol miktar-
da tutarsizliktan mustarip. 1980’lerden bu yana bilincli bir ye-
ni Musliman elitin geleneksel laik elitlere karsi siyasal ve eko-
nomik acidan guclii bicimde meydan okumakla kalmadig, ay-
n1 zamanda Cumhuriyet'ten ziyade Osmanli-sonrasi bir mode-
le dayanan bir millet ve tutucu olmayan bir milli 6zne tanimi
gelistirdigi cok acik.
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