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SUKRAN BORCLARIM

Bu metni hazirlarken yazar fikren ve sahsen bircok minnet alti-
na girdi. Son t¢ y1l icinde metindeki savlar1 kistm kisim bircok
degisik topluluga sundu. Bu fikir alisverisinde Michigan Uni-
versitesinde yillardir muntazaman toplanan bir grubun énem-
li bir yeri var. Grupta 6nde gelenler arasinda Frithjof Berg-
mann, David Gutmann, John Higham, Ingo Seidler ve Frede-
rick Wyatt var. Angel Palerm, Roy Rappaport, Jane Schneider
ve Peter Schneider metnin tumuni okudu ve ayrintih mukem-
mel elestiriler yapti. Marshall Sahlins ve James Meisel metni
okuyup genel gorusler bildirdi. Bazi dost ve meslektaslar belirli
bolumler tizerine yararh tavsiyeler verdi: Meksika bolumunde
Friedrich Katz ve Frederick Wyatt; Rusya bolimunde Arthur
Mendel; Cin boliumiinde Norma Diamond, Albert Feuerwer-
ker ve Frederick Wyatt; Vietham bolimiinde Aram Yengoyan;
Cezayir bolumuinde Jeanne Favret, Richard Mitchell ve Willi-
am Schorger; Kitba bolumuinde Friedrich Katz ve Julie Nicha-
min. Friedrich Katz Sonu¢ bolumuinu de okudu. Bu insanlarin
hepsi beni berbat hatalar yapmaktan kurtardilar. Daha 6nemli-
si, belirli ifadelerime ve aciklamalarima itiraz ederek diistinme
sturecime katk: yaptilar. Yardimlar icin sitkranlarimi sunuyo-
rum. Bana yardim cabalari, yazarin silmemekte inat ettigi belir-
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li camlelerin ve savlarin sorumundan onlar tenzih eder. Mic-
hael Maccoby’e de Meksika konusunda ¢ok onemli bir kaynak
icin mutesekkirim.

Son olarak yazar ABD Kamu Saglig1 Dairesi'ne tesekkur eder.
Bu daire “Koylit Topluluklarmin Toplumsal Stratejileri” tuzeri-
ne calismami Ulusal Saghk Kurumlar’nin Arastirma Bilim In-
san1 Gelistirme Odulu ile (5 Ko2 MH25434-05) destekledi.



ONSOZ

Ikinci Diinya Savasr'nin tahribatinin kozleri hentz sogumadan
Amerika Birlesik Devletleri bir dizi ihmalin ve hatali kararin so-
nucu Vietnam’da savasa girdi. Bu, sonunda tarihte ekonomik
ve manevi bakimdan en yiiksek maliyetli savaslardan biri olabi-
lir. Once sikisan Fransa’ya askeri yardim yaparak, sonra askeri
heyetler yollayarak, sonra 1962°den itibaren giderek kendi as-
kerlerini savasa sokarak bir koyli milletin gonullerine ve akil-
larina hakim olma savasinda askeri ve siyasi zafer icin cabala-
di. Bu donemde —Amerikali komutanlarin yeni diismanlari i¢in
kullandig1 ifadeyle— “kara pijamali pejmurde bucur pustlar” ta-
rihte gorilmils en muazzam askeri mekanizmay: duraklatmak-
la kalmadi; bu diisman bircok Amerikaliy1 sesli veya icinden
“bizim” Vietnamlilarin neden “onlarin” Vietnamlilar1 gibi sa-
vasamadigin, telgraflarda ve duyurularda kac kez yok edildi-
gi bildirilen bir ordunun saflarini yeni erlerle nasil devamh tak-
viye edebildigini sorgulamaya sevk etti. Amerika cografi konu-
mu ve olaganusti refahi sayesinde baska kitalardan ve o kita-
lardaki musibetlerden korundugundan, 20. yuzyilda dinyada
fakir milletleri sarsan calkantilar ve devrimleri anlayacak du-
rumda degil. Ancak cehalet, felakete kucak acar. Amerikalilar
Guneydogu Asyanin az bilinen bir bolgesini yeterince tanima-
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dig1 veya yeterince umursamadigl icin, Vietnam bir mezarhk
oldu. Mekong Deltasr'na, Tay Ninh’e, Khe San’a uzanan yollar
yanlis 6ncullerin, yanls algilamalarin ve yanhs degerlendirme-
lerin enkazlariyla doldu. Onun icin Amerika'nin elindeki bi-
tin bilgileri —ve buyik sevk ve merhamet yetisini— bunca ya-
bancilastigi bu diinyay1 anlamaya calismakta kullanmas: ken-
disi icin 6nemli. Dort y1l once 17-18 Mart’'ta Michigan Univer-
sitesinde Vietnam Savasi tzerine ders dis1 0grenci seminerle-
ri baslattik. Bu buytik tartisma ytz kusur tniversite kampusu-
ne ve baskent Washington’a yayildi. Bu sadece bir baslangicti;
kucik bir baslangic. Halen Vietnam en basta gelen mesele; ama
Kuba’da, Guatemala’da, Dominik Cumhuriyeti'nde baska “Vi-
etnamlar” oldu; Amerika simdiki politika rotasini degistirmez-
se gelecekte baska “Vietnamlar” da ortaya cikacaktir. Degisen
bir diilnyada yasayabilmek icin bilgimizi artirmak gerekiyor ise;
onyargiyla degil berrak muhakemeyle davranmak icin, zulum-
le degil insaniyetle hareket etmek icin, ¢ilginca degil hikmetle
is yapmak icin bilgimizi artirmak gerekiyor ise hepimiz ogren-
mek icin anlama ve anlamak icin 6grenme cabasina girmeliyiz.
Bu caba artik sadece akademik uzmanin uhdesine dismez (as-
linda hicbir zaman sadece uzmana dusmezdi), anlamaya caba-
lamak yurttaslik geregidir. Bu kanaatle yazildi bu kitap. Koylu
arastirmalariyla ilgilenen bir antropologum. Bu kitapta antro-
polog gozuyle cagimizda koylulerin basrol oynadigy alti ayak-
lanma ve devrim olayini incelemeye calistim.

Bu konuya bir antropolog neden el atar? Iktisatcilarin, sos-
yologlarin ve siyaset bilimcilerin zaten bildigi bir konunun da-
ha iyi anlasilmasina antropolog olarak ne katabilir? Elbette di-
ger sosyal bilimcilerin konuyu incelerken kullandiklar1 bece-
rileri antropolog gosteremez. Mesela ilging bir soru, enflasyo-
nun ve deflasyonun bir koyde toplumsal dayanismay1 ne sekil-
de etkiledigidir; bunu iktisatcilar hakkiyla ele alabilir. Yoksul-
lugun veya baskinin psikolojik etkileri tizerine sorulacak ciddi
sorular var ki bunlari sosyal psikologlar veya sosyologlar daha
iyi cevaplandirir. Bir millet icinde veya milletler arasinda gtic
ktimelenmelerinin etkilesmesini coztimlemekte siyaset bilim-
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ci antropologdan daha donanimhidir. Ne var ki antropolog, di-
ger sosyal bilimcilerin anlatilarini okurken, tahsilinde belirle-
yici oldugunu 6grendigi bazi boyutlarin ihmal edildigini gorar.
Iste bu boyutlar1 antropolog hakkiyla aciklamaya koyulabilir.

Ornegin bir ayaklanmaya koylulerin kauldigini soyledigi-
mizde antropolog mumkiin mertebe somut olarak ne tur koy-
liuyt kastettigimizi anlatmaya calisir. Uzman olmayanlar icin
(hatta bircok uzman icin) koylu turleri arasindaki farklarin
onemi yoktur; genis kapsamh bir “koylulukten” bahsetmek-
le yetinip otesini nitelemezler. Buna karsilik kuicuk cemaatler-
de saha calismas1 yapmis olan antropolog, kiraci ekicilerle top-
rak sahipleri arasinda, fakir koylulerle zengin koyluler arasin-
da, zanaat da yapan ekicilerle sadece toprak ekip bicenler ara-
sinda, kiraladig1 veya malik oldugu tarlada butin tarimsal isler-
den sorumlu olanlarla para karsiliginda baskasinin denetimin-
de calisan ucretli rencperler arasinda davranista ve gortste fark
oldugunu bilir. Antropolog kentlere yakin ikamet eden, kent
pazarlarinda is yapan ve kent isleriyle baglantisi olanlarla tcra
koylerde yasayanlar1 ayirt etmek gerektigini; cocuklarin fabri-
kalara gondermeye baslayanlar ile kuciik dunyalarinin sinirlar
icinde gecinenleri ayirt etmek gerektigini bilir. Antropolog “sa-
hada” gercek insanlar gozlemlediginde, mulk ve mulkiyet ce-
sitlerini, piyasalarla muinasebet turlerini, iletisim sistemleriyle
iliskileri ayirt etmek ona 6nemli gelir. Antropolog bu ayrimla-
rin devrimci bir hareketin dogusunu ve seyrini etkiledigi kana-
atiyle, devrimlere koylit katilhiminin anlatisinda boyle ayrimlar
ve katilimda farklar arar.

Ikincisi, antropolog konuya mikrososyolojik bir perspektif
getirir. Zira saha calismalarindan bilir ki metafizik ideolojik so-
runlar koy ortaminda cok alelade bir sekilde gorunir. Mesela
koyliler bir ulusal harekete, koylerinde veya bolgelerinde ezel-
den beri stren bir kavgada hasimlariyla hesaplasmak icin kati-
labilir. Bu durumda antropolog koylulerin geldigi bolge farki-
nin 6nemini gorecektir. Belirli bolgelerde koylulerin memnu-
niyetine veya hosnutsuzluguna yol acan o6zel etkenlerin cakis-
masint da vurgulayacaktir, zira koylilerin bir “oncti mufreze-
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de” seferber olmasinin ulusal sartlardan ziyade mahalli etken-
lerin sonucu oldugunu bilir. Antropolog “koylu” kategorisi-
ni daha ayrintih simiflara ayirdig gibi; koyla katilimi sorununa
da, cesitli yerel ve bolgesel koy ekolojileri icinde koyla grupla-
rinda daha ince ayrimlar gozeterek yaklasacaktir.

Uctincustt antropolog, koylu ile onun mensup oldugu bi-
yuk toplum arasinda araci olan gruplarin éneminin farkindadir
(ki burada sunacagimiz anlatilarda asil agirlik bundadir). Piya-
salarda ve siyaset aglarinda koy ile seckin ztimreler arasinda-
ki sosyal, iktisadi ve siyasi kavsaklar1 toprak agasi, tuccar, po-
litikaci, papaz tutmaktadir. Antropolog koy incelemelerinde
bunlarm koylulerin hayatinda oynadig kritik rolleri 6grenmis-
tir; onun icin koylilerin siyasi ayaklanmalara karismasinda da
onemli bir etken olacaklarina kanidir. Bu gruplar anlatirken ve
faal olduklar1 toplumsal ortamda bunlar saptarken bunlardan
“sinif” diye bahsetmek uygun olur. Bence simif, belirli tarihsel
sartlarda gelisen ve coken, bu sartlarda olusan belirli ¢ikarlar
ugruna beraber veya birbirine karsi hareket eden gercek insan
ktimeleridir. Bu acidan, bu siniflara mensup bireylerin koyla-
lerle somut olarak nasil temas ettiklerini sorabiliriz. Onun icin
anlatimlarimizda koylilere iliskin mutat antropolojik anlati-
y1 asarak toplumun buttninu ve onu olusturan sinif gruplas-
malarini arastirmamiz gerekir; cinku koyluler hem dostlarinin
hem de dissmanlarinin oldugu bir alanda hareket eder. Bu alan
siyasi miicadele alanidir. Bir antropolog olarak bu yazar, muh-
temelen okurun umdugu kadar siyasal orguitlenme ve rekabet
sorunlari ile ilgili okumus degil. Bunun sebebi, yazarin ana di-
siplini olan antropolojinin ge¢cmiste iktidar ve gii¢c sorunlarini
cok az dikkate almis olmasidir. Bundan 6tira bu kitab1 yazmak
bizatihi 6nemli bir 6grenme stireci oldu. Yazar koylulerin siya-
sete katilmasini ele almakla koyla arastirmalarinin eski cerce-
vesini genisletmeyi timit ediyor.

O halde koyluye hitap eden kimdir ve koyluyu siddet kulla-
nilan siyasi eyleme sevk edecek ne soylerler? Koylulerde cogu
zaman buyuk haksizliga ugramislik hissi vardir. Bu duygunun
siyaset sahnesine citkabilmesi icin bir orgit icinde ifade ve sekil
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bulmasi gerekir. Ayrica koyluler mutat olarak disaridan gelen-
lere, hele sehirden gelenlere kuskuyla baktigindan her acemi
ajitatorun koyde husniikabul gormeyecegi asikardir. Ne tip in-
sanlar hangi sartlarda boyle bir iletisim kurmay1 basarir? Koy-
lileri toplumsal, iktisadi veya siyasi seferberlige sevk edebil-
mek icin, disaridan yol gosterilip yonetilmeye tesne olmayan
bircok kuctik grupla temas etmek gerekir; koyltlere ulus duz-
leminden bakmaya alisik sosyal bilimci bunu gozden kacirabi-
lir. Bu direncin nasil kirilacagi, hatta kirilip kirillamayacag on-
ceden pek belli olmaz.

Son olarak antropolog, koylit ayaklandiginda ve devrime ka-
tildiginda ne olctide gelenegi izledigini; koylit devrimi iktidar-
dakileri devirirken ne o6l¢tide bizzat koylulerin davranislari-
n1 ve kurumlarini degistirdigini de sormak ister. Bu noktada
antropologun mesleki bir onyargiya karsi uyanik olmasi gere-
kir. 1lkel toplum ve koylii incelemeleri onda, geleneklerin da-
yanagina dair kuvvetli bir kan1 uyandirir. Oysaki gelenekler-
de degismeyi aciklamak gerektigi gibi, geleneklerin devami da
aciklanmak ister. Insanlar ata geleneklerine ataletten bagh ka-
labilir; ama baghligin temelinde saglam makul sebepler olma-
st daha muhtemeldir; degisimin saglam makul sebepleri oldu-
gu gibi. Insanlar bu sebeplerin farkinda olabilir de olmayabi-
lir de. Surekliligin ve degisimin sebeplerini arastirmak antro-
pologa duser.

Koylu gruplarinin siyasete katilimini ¢cok yonlit anlamaya
calisirken bu kitapta koylii teriminin ne sekilde kullanildigin
izah etmek yerinde olur. Elbette ki tanimlar mutlak olamaz; sa-
dece tahlile yardimci olur. Tanimi genis tutmaktansa dar tut-
manin bu amaca daha ¢ok yarayacagi kanisindayim. Koyluler
ile ilkel insanlar1 ayirt etmekte mutat olan kistas, kirsalda ya-
sayan ve tepelerinde bir devletin buyruguna tabi olan ntufusu
koylu saymak, boyle bir siyasi yapiya tabi olmayan kirsal nifu-
su da koylu saymamaktir. Ancak devletin denetiminde yasayan
kirsal nufus icinde ekicilerin yani sira zanaatkarlar, balik¢ilar
ve koy pazarlarina mal getiren gezgin tiiccarlar da vardir. la-
veten bu kategoriye kendi ciftligini isletenler, kiracilar, ortak-
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cilar, rengperler de girer. Buttiin bu insanlarin iktisadi, toplum-
sal ve siyasi iligkilerinde benzer oldugunu, yasadiklar1 dunya-
y1 kavrayislarinin ayni oldugunu varsaymamak kanimca 6nem-
li. Ornegin ekici ile balik¢1 arasinda, rencper ile toprak sahibi
arasinda onemli farklar olabilir. Bu acidan koyluyu, ekicilikle
gecinen ve tarimla ilgili stireclerde bagimsiz karar alabilen in-
san olarak tamimliyorum. Boylece kategori, sahip oldugu tarla-
y1isleyenlerin yani sira kirac1 ekicileri ve ortakeilar: kapsar; ye-
ter ki arin yetistirmede onemli kararlar kendileri alabilsinler.
Koylu kategorime balikcilar ve rencperler dahil degildir.
Koyluleri ilkel insanlardan ayirt ettigimiz gibi bunlar “cift-
ciden” de ayirt etmek gerekir. Koyluntin esas emeli gecinmek
ve dar bir toplumsal iliski ag1 icinde konumunu korumaktir.
Onun icin koyluler, piyasada faaliyet gosteren, daha genis bir
toplumsal iliski aginda tanimlanmus bir toplumsal konum icin
mucadeleye katilan ekicilerden farkhdir. Toprak kullaniminda
ve hane halkinin geciminde strekliligi saglama almak icin koy-
li ekseriya piyasa ile arasina belirli bir mesafe koyar; zira pi-
yasaya tam katilirsa gecim kaynagi tehlikeye girer. Onun i¢in
koyli, toprak kullanimini emniyete alan ve akrabalarinin/kom-
sularinin isguctnden yararlanmasina imkan veren geleneksel
duzenlemelere sarilir. Dahasi, satis icin dretime, ancak gecim-
lik tiretimin emniyeti cercevesinde olumlu bakar. Bagka bir ifa-
deyle koylu sinirli bir faktor ve irtin piyasasinda cahsir. Ure-
tim faktorleri (toprak, isgtici, araclar) onceden kalma ipotek-
lerle ve beklentilerle nispeten hareketsiz ve sabittir; tirtn sati-
st koylunin kendi hanesinde tiretmedigi mallar1 piyasada sa-
tin alabilmek i¢in yapilir. Buna mukabil ciftci dedigimiz piya-
saya tam girer; topragini ve isgicinu rekabete sokar; getirisini
en coklastirmak icin faktorlerine almasik kullanim yerleri arar;
daha karh olan urunit daha az riskli olana tercih eder. Koylu-
nun ciftciye donusimit psikolojik bir yonelim degismesinden
ibaret degildir; bu dontistimde insanlarin tercihlerini belirledi-
¢i kurumsal ortamda da buytk bir degisiklik olur. Koyla alistk
oldugu, risklerini azaltan kurumsal ortama artik yaslanamadi-
81, ama alternatif kurumlarin yeni carelere bel baglanamayacak
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kadar kargasali veya kisitli oldugu durumda psikolojik, iktisa-
di, toplumsal ve siyasi gerilimlerin artmas: herhalde koyluyi
ayaklanmaya ve devrime katilmaya iter.

Buradaki ornekolay incelemeleri ikinci el kaynaklardan in-
sa edildi. Yararlandigimiz kaynaklardan pek azinda kaydedilen
olaylar, bizim ortaya koydugumuz sorularda merakla, antro-
polog gozuyle gozlemlenmisti. Bu sebeple bizzat derlemedigi
malzemenin mahiyeti antropologa zorluk ¢ikarmaktadir. Ken-
di arastirmasi icin onemli olan gercekleri, baska maksatlarla
baska okuyuculara hitaben yazilmis anlatilardan devsirmesi ge-
rekmektedir. Boyle devsirilen gerceklerin sunumu ve ¢oziimle-
mesi muhayyile isidir. Malzemeyi amacimiza yarayacak sekil-
de tertipleriz; arada bir antropolojik bir teshiste bulunma imka-
n1 veren bir gercek kesfederiz. Calisma ister istemez eksik kala-
caktr; okumadigimiz anlatilar olacak, kaydedemedigimiz ger-
cekler olacaktir. Muhakkak ki cabamiz kitap olarak sekillendi-
gi anda gint gecmis olacaktr. Zaten dyle olmali. Yeni acilar-
dan sorular ortaya atabildiysek, amacimiza ulasmisiz demektir.

Boylelikle asgari beklentimiz alt1 isyana ve devrime koylu-
lerin katilimini butunlesik bir anlatiyla sunmaktir. En buyuk
umidimiz ise tekerriir eden 6zellikleri isaret edebilmek ve her
ornekolay1 oncekilerden ayirt eden stratejik farklarin nedenle-
rini izah edebilmektir.
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BIRINCI BOLUM

MEKSIKA

Compaiieros del arado

y el toda herramienta
nomds nos queda un camino
agarrar un treinta-treinta! !

— Otuz-otuzluk karabina tiirkiisii

1910’da Meksika devrimi patlak verdiginde bircoklarini sasirt-
t1. “Bunu onceden tahmin edenler cok azdi; sesleri de cilizd1 ve
bastirillmist1” (Paz, 1961: 136). Ceyrek ytizyih askin bir stiredir
Meksikali diktator Porfirio Diaz tilkeyi Hurriyet, Nizam ve Te-
rakki adina demir pence ile yonetmisti. Terakki ile kastedilen
hizli sinai ve ticari kalkinmaydi. Hurriyet 6zel girisimci bireye
bahsedilmisti. Diizen ise maharetle kah iktisadi odiiller vererek
kah bask: yaparak saglanmisti: Diaz'in meshur pan y palo (ek-
mek ve sopa) taktigi. Francisco Maderonun kocayan diktatore
baskaldirmasinin etkisiyle birkac ay icinde isyan her yere yayl-
di. 1911 Mayis'inda Diaz Fransa'ya surgine gitti. Devrim cid-
den baslamisti. Diaz “Madero bir kaplanin zincirlerini ¢ozd,
bakalim ona hakim olabilecek mi?” dedi.

Simdi geriye bakinca devrime yol acan sebeplerden birco-
gunun kokuntin Diaz diktatorlik doneminde olmadigini, da-
ha once Meksikanin Yeni Ispanya adiyla Ispanyanin somiirge-
ligi zamaninda basladiginmi gorebiliyoruz. 1821’de Meksika ba-

1 Saban tirpan tutan
Aziz kardesler
Elde kalan care
Otuz-otuzluk!



gimsizlik ilan ettiginde birtakim sorunlar devralmisti. Ispanya
bu sorunlari ¢cozememisti veya ¢ozmemisti; bunlart kurulan ye-
ni cumhuriyete devretti.

Tum bu sorunlar Orta Amerika’y: fethederek Ispanya Kral-
ligrnin mulka yapan bir fatihler gruhu ile yerli? nitfusun ilk
karsilasmasindan ¢ikt. Yerli isgiicunti kullanabilmek icin Is-
panyollar bitytik malikaneler (hacienda)? sistemi kurdu.

Bu buytik malikanelerde, yani haciendalarda calistirilan yer-
liler iki cesitti. Biri malikanede ikamet eden ve bor¢ bagimiy-
la haciendaya bagl iscilerdi.* Digeri, haciendalarin cevresinde
yerli koylerinde ikamet eden, ama giderek gecimlerini hacien-
dada calisarak saglayan yerlilerdi. Haciendalarin amaci ticari
idi. Hacienda kar maksadiyla mintikada kasabalarda ve maden-
cilikle gecinen yerlesimlerde satmak tizere tarim ve hayvanci-
lik driinleri tretiyordu. Haciendalar aymi zamanda sahipleri-
nin toplumsal stattisiintin ve hirsinin maddi kaynag: olan bi-
rer topluluga evrildi. Irgatlara 6deme ekseriya ayni yapilmakta
idi: bunlara haciendadaki dikkandan alisveris yapmalar i¢in
fisler veriliyordu ya da yiyeceklerini tahsis edilen parsellerde
uretiyorlardi. Her iki yontem 1rgatlari Koske bagimli hale ge-
tiriyordu (hacienda sahibinin malikaneyi yonettigi ikametga-
ha Kosk’ deniyordu). Ispanyollarin Meksika’dan ayrilmasin-
dan kisa stire once 1810°da, bes bin kadar buyitk malikane var-
di. Bunlarin dortte biri hayvancilik yapiyordu. Sigir yetistirilen
malikaneler en cok kuzeyde goruluyordu. Kuzeyde yagisin ve
bitki 6rtusuniin azligi nedeniyle Ispanyollar gelmeden énce de
yerli nufus cogalamamisti. Zaten sigircilik da az isci gerektiri-
yordu. Buna karsilik tarimci haciendalar tlkenin merkezinde
idi. Burada yerli niifus 6teden beri coktu, yogundu; hacienda-

2 Yerli kelimesiyle kastedilen, Avrupalilarin Amerika kitasina ilk geldigi tarih-
lerde kitada yasayan halklardir.

3 Ispanyolcada “asyenda” diye okunur.

4 Borg esareti kisinin bor¢ para alirken emegini teminat gostermesinden dogan
calisma miikellefiyetidir. Pratikte bor¢ sozlesmesinde bor¢clunun borcu 6de-
mek icin hangi iste ne kadar stre ¢alisacaginin belirlenmedigi oluyordu. Bor¢
esaret yilkiimu 6len babadan evlada gecebiliyordu.

5 Ingilizce metinde “Big House”, yani biytk ev diye geciyor.
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