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ONSOz
OMER LACINER

Tanil Bora ve Kemal Can’in 6rnek bir arastirma ve inceleme trtnit olan bu
kitapta, 12 Eylul darbesi ile dagilan, dagitilan MHP eksenindeki hareketin
19801i yillarda icinden gectigi muhasebe siireci ve MCP adiyla yeniden in-
sas1 anlatiliyor.

Icerdigi zengin malzeme ile bu ¢alisma ilkin okuru MHP-MCP c¢izgisin-
deki hareketin kendi 0zel dustuniis ve davrams diinyasinda yasadig: ciddiye
alinmas: gereken degisimden haberdar ediyor. Elbette ki bu degisim hareke-
tin asli niteligini baskalastiran mahiyette degildir. Ama 6te yandan da bu ca-
lisma bahsedilen degisime iliskin yeni, gtincel bilgileri MHP-MCP hareke-
ti hakkinda onceden bildiklerimize eklemekle yetinmemizi de 6nermiyor.
Kanimca kitabin asil deger ve énemi genel olarak fasizm, 6zel olarak Turki-
ye'deki MHP-MCP hareketine iliskin sig ve dar formuller icine sikistirilmis
bilgi ve yargilarimizi yeniden gozden gecirmeye davet ediyor olusundadir.

Bu davet stphesiz ilkin sosyalizm hareketini ilgilendirmelidir. Canku 6z-
gul bir ideoloji, orguitlenme, eylem anlayisi ve siyasal toplumsal diizen ola-
rak fasizmin tiim icerigini belirleyen, ona dinamizmini saglayan sey, mevcut
veya muhtemel bir “sosyalist devrim tehlikesi”dir. Ttum tarihsel ¢rneklerin-
de ve Turkiye'de goruldugu uzere soy fasist hareket, sosyalist devrim mesa-
jt tastyan bir akimin ytikseldigi ortamlarda, hizla sekillenerek kars: bir kitle
hareketi halinde sosyalizm akiminin en amansiz dismani olarak ortaya ¢ik-
mistir. Sosyalist devrim “tehlikesi” fasizmin varlik kosulu, hatta varlik ne-
denidir. Fasist hareket bu “tehlike”ye karsi, tam ve temelden bir reaksiyo-
nu temsil eder.

Bu bakimdan sosyalistlerin fasizmi kendilerine tam karsit bir akim olarak
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nitelemeleri yanlhs degildir. Ama sorunun can alici noktasi bu karsitligin na-
sil kavrandigi, nasil bir icerikte dusunildugidur.

Daha basindan belirtilmelidir ki, bu konuda sosyalistler tarafindan one sti-
rilen cesitli gorusler, o gorus sahiplerinin bizzat kendilerini, yani kendi sos-
yalizmlerini nasil tammladiklarina siki sikiya baghdir. Ozetle sosyalizmi na-
sil tanimliyorsak, onun kaynagini, asli ¢zelligini, onu bir devrim yapan te-
mel vasfi nerede goruyorsak, fasizmi de bu kistaslara gore tam karsitinda yer
alan bir akim, bir hareket olarak tanimlama egiliminde olacagiz.

Bu tespiti bilin¢le kavramanin olaganisti 6nemi vardir. Ornegin eger sos-
yalizmi objektif gercekligin, bilimsel yasalarin zorunlu sonucu, bunlarin
dogrulugu ve kesinligi tizerine insa edilmis bir akim olarak kavriyor, bun-
dan dolay1 da ona tum olumlu degerleri kendinde toplamis bir hareket pa-
yesi veriyorsak, onun tam karsitindaki fasizmi de bu o6zelliklerden tamamen
yoksun, onlarin ziddini temsil eden bir konumda gorecegiz. Ve yine sosya-
lizmi toplumun alt siniflarina, ozellikle proletaryaya 0zgu, onu temsil eden
bir hareket olarak niteliyorsak, fasizmi de toplumun o6teki tist ucundaki si-
mf ve ziimrelere has, onlar temsil eden bir hareket olarak nitelemekte 1srar-
11 olacagiz. Fasizm bir hareket olarak karsimizda o alt simflardan bu arada
proleterlerden de azimsanmayacak bir destek saglamis bicimde belirse dahi
biz bunlar1 “6ztne ihanet etmis” veya her nasilsa kandirilmis bir kitle, bir ta-
li fenomen olarak gortp, fasizmin gercek sahibinin “tekelci sermayenin en
emperyalist, en soven, en gerici kesimi” oldugunu sdylemekte tereddit et-
meyecegiz. Ayni sekilde eger sosyalizmin 6ztna “tretim araclar1 tizerindeki
ozel miilkiyetin kaldirilmasi”nda goruyorsak, fasizmin de bunun tam karsi-
tin1, yani 6zel mulkiyetin en asir1 pekistirme egilimini temsil ettigini iddia et-
meye yatkin olacagiz ve dolayisiyla onun soz veya baska bir bicimde elestirel
tavirlariyla karsilastigimizda bunun ya bir aldatmaca oldugunu veya 6ztinde
ozel mulkiyeti daha da saglama alma amacin tasidigini ispata yonelecegiz.

Goruldugu uzere, bu yaklasim dahilinde sosyalizm-fasizm iliskisi bir mut-
lak iyi, mutlak kota karsithg, ak-kara tarzinda algilanmaya uygundur. An-
cak hemen isaret edilmelidir ki; sosyalizm-fasizm iliskisini bu sema i¢inde
gormek ve degerlendirmek “serefi” ve onceligi fasistlere aittir. Ekim Devri-
mi'nin ertesinde hemen hemen tiim Avrupa tlkelerini saran o her seye ge-
be ortaminda 6zerk, yeni bir siyasal hareket ttrt olarak ortaya cikan fasist
akimlar, siyasal-toplumsal programlari itibariyla birbirlerinden belli nokta-
larda farkli olsalar da; hepsinin ortak vasfi, sosyalizmi tanimlarken onu ken-
di toplumlari, seslendirdikleri kitle acisindan en koti, en ugursuz, en “ak-
la aykirn” sayilan ne varsa, onun toplandigi, sistemlestirildigi bir akim ola-
rak tarif etmektir. Bunda sosyalizme en kiictuk bir iyilik payesi tanimamaya
ozenle dikkat edilmistir. Sosyalizmin toplumca, seslenilen kitlelerce makul,
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dogru, hakl sayilabilecek her tezinin, iddia ve talebinin ytizeyden boyle go-
zuktugu, ama “gercekte” “mutlak kotulugun” mihraklarinca gudulen gizli,
karanlik, igrenc bir amaci kamulfle ettigi, carpitmalara, uydurma ve fantastik
ve propagandanin en merkezi ve buytik bolimi bununla olusturulmustur.
Turkiye'de ilk kez MHP'nin sahsinda 6zerk bir siyasal hareket olarak sekille-
nen fasist akimin da bu “kural”a harfiyen riayet ettigini bilmekteyiz. Yalniz-
ca sosyalistleri degil genel solun timunt “Moskovanin ajan1” olmakla nite-
leyen ve bu teshisini SSCB'yi acikea elestiren akimlarin olanca buyuklugi ve
cesitliligi karsisinda dahi geri almayip aksine butin bunlarin yine o mesru
merkezce yururluge konulan bir “plan”in geregi oldugunu, o merkezi gizle-
mek ve “biz”i aldatmak “zihnimizi bulandirmak” amacina matuf oldugunu
wsrarla ileri stirmustiir. Bunun yani sira 6zellikle orta ve alt simf Turkiye hal-
kinin sosyo-kultiirel ve moral diinyasindan bakildiginda olumsuz, ahlak di-
st ve yabanci goriinen ne varsa, hepsini sosyalizme izafe etmekten hi¢ ¢ekin-
memis ve boylece siradan bir fasist sempatizanin goziinde sosyalist bir isci ve
militan ile ltiks burjuva semtlerin ztippe gencleri ayni “komiinist” imaj1 icin-
de goralir olmustur. Aymi sekilde, sosyalistlerce savunulan veya gerceklesti-
rilen herhangi bir eylemin s6z konusu kesimlerce dogru, hakli “biz”im iyili-
gimize diye yorumlanabilir olusu karsisinda fasist hareket ya boyle bir olgu
yokmuscasina kasdi bir suskunlukla olay1 gormezden gelmis veya daha sik
olarak o olayin nasil “ashinda” “Moskof cikarlari’na, o “mesum merkez”in
seytani amaclarina hizmet gayesi tasidigini “izah”a girismistir.

Ne denli igrenc yontemlere, carpitmalara basvurulmus olunsa dahi, fasist
hareketlerin bu ortak tavrinda sasirtici bir yan yoktur. Ctunku baslangicta da
belirttigimiz gibi fasizm, 6zgul bir siyasal ideoloji, akim olarak bir sosyalist
devrim “tehlikesi’nin acilligi karsisinda ortaya c¢ikan bir reaksiyon hareke-
tidir. Siradan reaksiyonda olmayan derin bir korku, bir can havliyle davran-
ma boyutu vardir. Bu simdi kaybederse ebediyyen kaybetmis olacagi duygu-
su icinde her araca basvurmak ona mubah gozukebilir. Ustelik icinden dev-
sirildigi dustnce ve davranis mirasinda o vulger iyi-kotu, ak-kara zithg: se-
mas1 “dogal” yaklasim bicimidir. Bu yaklasimin bir 6zelligi de kendileri-
ni “dogal olarak” iyi veya hakli konumuna yerlestirenlerin yaptiklarinin da
ayrica iyi, hakl ve durtstce olmasinin gerekmemesidir. Haklilik veya iyilik
“biz”de mundemi¢ oldugundan bile bile haksiz ve ahlaksiz bir seyler yapsak
bile bundan dolay1 o i¢csel hakliligimiza bir halel gelmemesidir. Ayrica o ic-
sel “haklilik” veya “dogrulugumuz”dan dolay1 gerek gortirsek haksizlik yap-
mak da hakkimizdir.

ilk kez 1920’lerde Ekim Devrimi'nin tim dinyay: sarstigi kosullarda or-
taya c¢ikan fasist akimlar, varlik kosullarini, hatta nedenlerini o devrimin
uyandirdigi derin “can havli” duygusunda buldular. Bu acidan bakildigin-
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da 1960l yillarda yeniden ytikselen “sosyalist devrimler” dalgasinin en faz-
la etkiledigi ulke sayilabilecek olan Turkiye’de Ikinci Diinya Savast ertesinin
en yaygin ve etkili fasist hareketinin ortaya ¢ikmis olmasi anlasilir bir olay-
dir. S6z konusu sosyalizm dalgasinin ytikselisiyle belirlenen uluslararas: at-
mosferde, oteki tilkelerdekinden cok daha hizla gelisen, dikkate deger bir
prestij ve dinamizmle kisa siirede tilke gindemini belirler hale gelen Tur-
kiye sosyalist hareketinin, bu toplumdaki belirli kesimlerde cok daha guic-
lit bir can havli duygusu yaratacag: aciktir. MHP’de temsil edilen hareketin
sosyalist hareketle adeta paralel giden gelismesini oldugu kadar bu hareke-
tin “klasik fasist” hareketle bu denli benzesmesi de ilkin bu zeminde acikla-
masini bulur.

Burada suphesiz asli sorun, simdiye kadar can havli duygusu diye adlan-
dirnverdigimiz ruh halinin neden toplumun bu alt-orta simiflarinin bir kesi-
minde o denli siddetli bicimde dogmus olmasidir. Bu kesimleri sosyalist dev-
rimin gozu kara dismanlar1 halinde fasist hareketin saflarina iten veya ce-
ken nedir?

Fasizmin bir ideoloji, bir sosyo-politik duizen talebi ve bir kitle hareke-
ti olarak orgutlenme biciminin ayirt edici yanlarim gorebilmek, boylece onu
ozgullugu icinde kavrayip tanimlamak, ancak ve sadece bu sorudan basla-
makla, bunun cevabini geregince verebilmekle mumkutindur. Dolayisiyla sos-
yalistlerin fasizme karsi mticadele perspektiflerinin anahtar1 da buradadir.

Ancak bilinmektedir ki, giintimiize kadar genel sosyalist harekete ve onun
dolayiminda Turkiye’deki sosyalist hareketlere egemen kilinmis fasizm tani-
mu, analizi ve haliyle mticadele perspektifi hi¢ de boyle degildir. Az énce bir
vesileyle isaret edildigi tizere, bu fasizm tanimi ve analizi bizim bilhassa 6ne-
mini vurguladigimiz bu “kitle destegi” olgusunu neredeyse gormezden gel-
me tavri tzerine kuruludur. Bunun icin baslica iki yonteme basvurulmustur.
Birincisi, stphesiz hepsi de sosyalizme kars1 olan tim dikta rejimi tirleriy-
le soy fasist hareketleri ayni fasist etiketi altinda toplayip boylece bu ikinci-
leri daha ilk bakista otekilerden ayiran o “kitle destegi” faktorunu basit, be-
lirleyici olmayan bir istisna gibi gostermektir. Bu durumda “belirleyici olan”
sadece hepsinin de isci ve sosyalist hareketin 6zerk orguitlenmelerine karsi
zor ve teror uygulayan yonetimler olusudur. Gecerken ifade edelim ki boyle
yapilinca fasist siyasal toplumsal diizenleri siradan dikta rejimlerinden farkh
kilan yanlar, orgttlenme 6zellikleri de 6nemsizlestirilmis olur.

Tkinci yontem, so6z konusu Kkitle destegini yapay bir fenomen, fasizmin
“as1l kaynag1”n1 orten, hatta bu kaynak —yani tekelci sermayenin en emper-
yalist, en gerici, en soven kesimi- tarafindan bir bicimde “kandirilan”, ma-
nipiile edilen boylece de “kaynag” maskelemekte kullanilan basit bir alet
olarak sunmaktir. Yine sadece deginmekle yetinelim ki, boyle sunulunca fa-
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sist siyasal hareketi birakin bir aldatilmislar grubundan oteki sag siyasal ha-
reketlerden farkli kilan ve ona adeta bir “ikinci devlet” havasi veren 6zel or-
gutlenme bicimi distnilmeye degmez bir ayrinti mesabesine indirgenir ve-
ya sirf fasist hareketin ne denli bilingli bir teror ve bask: aygiti oldugunun
kanit1 olarak kullanilir.

Bunlarin yani sira s6z konusu yaygin fasizm tanimu ve analizi fasist ideolo-
jinin 6zgul bir karakter tasidigini ya kabul etmez veya bunu yalnizca islenen
milliyetci ideolojinin 1rkci veya “en tisttin millet” temasiyla donanmis olma-
sinda gorur. Fasist ideolojide herhangi bir 6zgulluk gormeme halinde, bu
irkeilik ve ustiin millet temas tekelci sermayenin “en emperyalist” kesimi-
nin yayilma arzularinin mesrulastirilmasi gerekcesine baglanir, dolayisiyla
zaten ongorulen bir niyetin ifadesi addedilir. Ikinci halde ise milliyetci ide-
olojinin bir 6lctude carpitilip daha keskin hale getirildigi, boylece milliyetci
ideolojinin kabul edilen harekete gecirme giicinun pompalandig: soylenir.

Ne var ki, bu yorumlar, fasist ideolojinin o temalar1 6zel olarak sosyaliz-
me karsit bir biling turi gelistirmek icin kullandig1 gercegini, bu “mekaniz-
ma”sin1 katiyyen aciklamaz. Son yuzyilda bircok ornekte goruldugu tuze-
re milliyetci ideoloji, “milli dava” temalan kitlelerin, alt simiflarin gozlerini
sosyalizmin gosterdiklerinden baska yere cevirmeleri amaciyla kullanilmis-
tir. Bu tur girisimlerin basarili oldugu durumlarda etkilenen insanlar, sosya-
listlere kars1 sadece sozt edilen milli davanin (davalarin) her seyin ustinde
geldigi yolunda itirazlarda bulunmuslar, olsa olsa onlar1 “milli dava”lara ka-
tilmamakla suclamislar; ama hicbir zaman sosyalizmi kendi insani-toplum-
sal varoluslarina kasteden 6lumcul bir tehdit bir yikim olarak algilamamis-
lardir. Hem milliyetci, hem de sosyalist olunabilecegini dusunenler, kendile-
rini 6yle addedenler ¢ok olmustur.

Opysa fasist ideoloji icinde sosyalizmi 6lumcul bir tehlike, tehdit olarak
gormek milliyetci olmanin baskosulu, geregi halindedir. S6z konusu ideo-
loji icinde bu bir emir olarak empoze edilmis degildir. Cok daha kokla bi-
cimde ideolojinin tizerine temellendigi insan, doga ve toplumla ilgili baslan-
gi¢ hipotezlerinin i¢ mantig1 geregi “dolayisiyla” ¢ikan bir sonuctur bu. Mil-
liyetci ideolojinin “eski” kurgusu icinde ille de sosyalizme yeminli dusman
olmak gerekmez. Ama fasist ideolojinin tizerine insa edildigi “felsefe”nin on-
ctllerinden bakildiginda sosyalizmin verdigi mesaj gercekten de o onciille-
rin tam bir inkarn olarak gozukur. O dnculleri kendi dustnce ve davranisi-
nin temeli sayan, varolusunu buradan kavrayan biri icin sosyalizm, o neden-
le varligina kars1 bir imha girisimi, tehdidi olarak gozikur. Fasist ideolojinin
bu “mekanizmasi”n1 az sonra aciklamaya calisacagiz.

Buna gecmeden yerlesik sosyalizm anlayisinin fasizm tanimi ve analizi
hakkinda soyleyeceklerimizi bitirelim.
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