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Onsoéz

Diinya kavrayist burada, herkesi zorunlu olarak
ilgilendiren ile ilgili olan demektir.
(11,701)

“lyidir.” Biraz belirsiz ama yine de anlasilir sekilde son s6z ola-
rak bunlari soyledigi duyulmus. Tam guctunu tiketmis halde-
ki Kant, son susuzlugunu gideren seker katilmis sarap-su ka-
ristminin tadini begendigini mi soylemek istemisti? Yoksa bu
kadarin yettigini mi belirtmek istemisti? Belki de, simdji, bu 12
Subat 1804 gecesi sona ermekte olan hayatinin bilancosunu ¢i-
karmaktaydi? Tyi bir hayat m1 yasamist1i? Yoksa Kant bu deger
yargisiyla, hayati uzatma sanatinin simdi nihai sinirina dayan-
mis oldugunu mu dile getirmek istiyordu?

Son sozleri ne kadar muglak idiyse, hayat1 ve eserleri de o
denli karmasik ve ¢ok katmanliydi. Kant, ona gore modern in-
sanin conditio humana’sinin (“insanhik kosulu”) parcasi olan
gerilim ve antagonizmalar1 uzlastirmaya razi degildi. Dort bu-
yuk soru

Ne bilebilirim?

Ne yapmaliyim?

Ne umabilirim?

Insan nedir?
acik secik ve nihai cevaplara izin vermez. Bunlarda kesin-
lik yoktur. Dogmalarin ve ifsa edilen dogrularin zamam geri-
de kald1. Teorik anlama guct kagcinilmaz olarak, gerci asmaya
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calistigt ama hicbir zaman ortadan kaldiramadigi, kendi yani-
labilirliginin rahatsizligimi yasamakta; ahlaki acidan iyi bir ha-
yata olan pratik ilgi, glicinti ve azmini yalnizca yenilmez has-
mindan alir; gerci umulan mutluluk anlik yasanabilir ama ola-
bilecek tim mutluluk zenginlikleri sadece yanilsamalar ha-
linde gercek ve kalicidir. Ya insan? Varolussal bakis acisindan
Kant'a gore, ozgur hareket eden, kendinden bir sey yapabile-
cek bir varliktir. Ancak bu 6zgiirluk; yanilsamaya kapilmamis
goze, hedefi ve duzeni olmayan, budalaliklarla, zorlama meka-
nizmalar ve tahribat enerjileriyle dolu global bir kaos olarak,
bir diinya tarihi streci ile bir 6rgu icerisinde ic ice gecmis go-
zukur. Insanin mayasinin, dogru dirtst bir hamur yapmaya el-
vermeyecek olciide bozuk oldugu, Kant'in temel inanclarin-
dan biriydi.

Kant iyimser bir Aydinlanmaci ya da ilerlemeye iman etmis
biri degildi. Diinya sahnesinde sergilenen zalim komedi karsi-
sinda melankoliye egilimliydi. Ancak tam olgular, “iyidir” tes-
piti ile celisiyor olsa da, daha iyi olabilecegine ya da olmasi ge-
rektigine yonelik tek tuk isaretler daima vardir. Yash Kant son
bir kere, insanlik tarihinde bir ilerleme olup olmadigini sordu-
gunda, hicbir sey kanitlamayan ama insan dogasinda en azin-
dan daha iyiye yonelik bir yeti olduguna dikkat ceken bu tur
bir “tarihsel isareti” dile getirdi. Kant'in Fransiz Devrimi'nin
cagdasi olarak coskuyla sarildig fikirler, 6zgurluk ve esitlik ol-
mustu. Gerci devrim stireci gerceklikte terore varmis olabilirdi
ama devrimci ideallere yonelik coskuda bir daha hi¢ unutula-
mayacak bir seyler kendini gostermisti.

Bizler icin Kant'in danyasi bir isaretler imparatorlugudur.
Kant'in kendisi de bir tarihsel isaret haline gelmistir. Kant'in
hayat eseri ile ilgilenenler, bunu salt olgu olarak goremez.
“Kant” ad1 sadece 22 Nisan 1724’de Konigsberg’de dogmus, 12
Subat 1804’te orada 6lmiis ve geriye cok sayida yazi birakan bir
bireyin adindan ibaret degildir. “Kant”, Avrupa dustince tari-
hinde unutulmaz bir olay1 temsil eden bir isarettir. Tipki Fran-
s1iz Devrimi gibi, Kant'n felsefi varolusu da, insanlik tarihinin
seyri icerisinde bir ilerleme imkanina isaret eder.
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Kant'n dunyasi pek cok dinyadir. Boyle bir filozofun, sis-
tematik bir varginin okul kavrami tuzerinde uzmanlasmayan,
onun yerine herkesi ilgilendiren duinyay1 kavrayis anlayisi tize-
rinde yogunlasan biyografisi, bu coklugu dile getirmek zorun-
dadir. Kant'm diinyast: Bu ilk 6nce, 18. ytuzyilin Konigsberg'i,
cogu zaman bulundugu ve ona gore insan ve dunya hakkin-
daki bilgisini genisletmek i¢in uygun olan yerdir; bu, icerisin-
de kendini iyi hissettigi, arkadas cevresinin beraberlik dunya-
sidir; bu, i¢c diinyasi algiladiklarinin, duygularinin ve ruh halle-
rinin, icerisinde sadece sanal bir simdiki zamana sahip olabile-
cekleri zamanin akisi icerisinde strekli degisimidir; bu, prob-
lem ve dustnumlerinin her seyden 6nce okuyarak ve yazarak
gelistirdigi duistncelerinin ve hayallerinin akla ait dtnyasi, du-
sinsel eseridir; ve hi¢ de daha az 6nemli olmayan, kendini de
icinde dustunerek metafiziksel ilk ve son ti¢ soruyu cevapla-
maya calistig1 bir askinlik alemidir: Bir Tanr var midir? Dun-
ya her sey ise, her sey olarak dunya nedir? Kendi benligimi na-
sil kavramaliyim?

Kant'n dunyasi, olmasi gerektigi haliyle bizim dunyamiz-
dir. Bizim icin guncel olmasinin nedeni, bugiin yiz yuze oldu-
gumuz neredeyse tim biytuk diistinsel ve siyasi meydan oku-
malar1 belirginlikle ortaya koymus olmasi ve mimkun ¢oztum-
lere ulastirmis olmasidir; bunlar baris sorunundan, soylenebi-
lir ve dustntlebilir olanin sinirlarina, dini ve siyasi ahlakcila-
rin bastan cikarici selamet vaatlerine uzanan bir yelpazedir ve
onun dunyast ayni zamanda, hicbir olgu tarifi ya da aciklama-
styla kavranamayacak olan bir seye isaret eder: I¢inde tium dun-
ya yurttaslarinin ozgurliak ve esitliginin mumkun olabilece-
¢gi ve aklin mahkemesinin kavgaya hak verdigi ama savasa hak
vermedigi ahlakli bir diinyanin ahlak tutumuna.

Hamburg, 17 Haziran 2003

1






Yolumu cizdim bile

Kiiciik “Manelcik”
nasil diinya alimi Kant haline geldi

Erken doneminden bir portresi.
Grafin Keyserling'in tebesir ¢izimi
(1755 civar).

Kendimi bunun tizerine kuruyorum.
Izleyecegim yolu cizdim bile.
Yiiriiyiistime baslayacagim
ve hicbir sey engel olamayacak,
onu siirdiirmeme.

(1, 19)






Erken yasta kaybettigi annesi icin o hep kuctuk “Manelcik” ol-
mustu. Sonra babas1 da 6lmustu. 24 Mart 1746’'da 6gleden son-
ra saat ¢ bucukta 6lum doseginin basinda durup da ona veda
ettiginde, 22 yasini bile doldurmus degildi. Bitmisti. “Huzur-
lu bir 6lum” oldugunu yazmisti, kalem ttiyuntin narin kavis-
leriyle ailenin dua ve hatira kitabina. Cunki 63 yasindaki ba-
bas1 nihayet, bir bucuk y1l dénce gecirdigi inme nobetinden be-
ri artan olcude acisini cektigi mutlak bitkinlikten azat olmus-
tu ve oglu da geriye bakisla su sofu dilegi kaydetmisti: “Bu ha-
yatta ona fazla seving tattirmayan Tanr1, onun payina ebedi se-
vinci bahsetsin.”' Cenaze, daha énce annesininkinde de oldu-
gu gibi, yoksul cenazesiydi ve sessizdi, yani belediye toreniy-
di, sark: soyleyen okul ogrencilerinin esligi adeti de yerine ge-
tirilmemisti.

Konigsberg Albertus Universitesi'nin kayit defterinde yazil
adiyla ogrenci Emanuel Kandt, babasinin 1744 sonbaharinda-
ki inme nobetinden beri neredeyse hicbir seminere katilmamis-
t1. En buytk ogul olarak babasiyla ve ayrica kiictk kardesleriy-

1 Emil Arnoldt, Kants Jugend und die ersten finf Jahre seiner Privatdozentur im
Umriss dargestellt, E. A., Gesammelte Schriften icinde, cilt III, Berlin, 1908, s.
103-210, s. 109, dipn.
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le ilgilenmek zorundaydi. Ama kendi arastirmalarindan vaz-
gecmek de istemiyordu. Bos zamanlarinda, siddetli tartisma-
lara konu olan bir doga bilimi probleminin ¢6ztimunt arama-
ya baslamisti. 1746 yaz yariyilinda, babasinin élimitinden kisa
siire sonra not degerlendirmesi icin felsefe fakiiltesi dekanina
sundugu ilk makalesinde, Canli Kuvvetlerin Dogru Kestirilme-
si Hakkinda Dristinceler (I, 7-218) gelistirmeye calismaktaydu.
Adeta babasinin yasama guicinun gittikce tiitkenmesini bir do-
ga bilimi tartismasina nakletmiscesine, bir bedene yalnizca di-
saridan etki eden kuvvetlerle, bir bedene “kendi varligini sir-
durme” yetenegini kazandirdig: dasiintlen o esrarengiz “canli
kuvvet” arasindaki iliski tizerine odaklandi. (I, 174) Kuvvet te-
riminin ¢cok anlamhiligindan yararlandi. Dogal cisimlerin sade-
ce hareketleri ve hizlariyla ilgili olan kuvvetler, onun icin va-
rolussal anlama sahip gibi goriiniiyordu. Oliim ve yasam, can-
lanma ve hareket kayb, icsel kendi varligini sturdarme ve dis-
sal dis belirlenme s6z konusuydu. Kant'in ilk yazisi adeta be-
dene, icsel gayreti sayesinde kendini hayat yorungesi tizerinde
tutma yetenegini kazandiran ozerk bir kuvvetin cagrilmastyd.

Babasinin ¢limunden itibaren adin1 “Immanuel Kant” ola-
rak yazan 22 yasindaki okstiz ve yetimin artik kendini, ken-
di kuvvetlerini isin icine katabilecek kadar aile bagindan o6z-
giir hissetmesi bir tesaduf mulydi? Muazzam bir kendine gii-
venle, canl kuvvetlerin kendiliginden hareketini mamkin ki-
lan cisimlerin rolinde hayal ediyordu kendini: “Kendimi bu-
nun tizerine kuruyorum. Izleyecegim yolu cizdim bile. Yurt-
yusiime baslayacagim ve hicbir sey engel olamayacak onu str-
durmeme.” (I, 19) Ben, ben ve yine ben. Kant'in babasinin ¢lii-
mu doneminde yazmis oldugu bu felsefi bagimsizlik bildirge-
sinde birinci tekil kisi zamiri ve iyelik zamiri yedi kere yer ali-
yor. Kendi yolunda varligini surdiirmeyi ve bicimlendirme-
yi bilen bu Ben nasil ortaya ¢ikmisti? Kuctuk “Manelcik” nasil
olup da, 1746'da kendi akliyla diistinen biri olarak kurulusunu
ilan eden dtinya alimi haline gelmisti?
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ILK CIGLIKLAR

Kandt ailesinin hane kitabinda kisa haberler ve kit duygu ifa-
deleri yer alir. Dogum tarihleri, 6limler. Ogul Kandt 24 Mart
1746’da babasinin huzurlu 6limuni iste buraya not etmisti.
Yine buraya, babasi 18 Aralik 1737’de, “sevgili karim Tanri'nin
uykusuna yatt1” diye yazmisti. Ve 6lumtinden 13 yil énce an-
ne su kaydi dusmustii: “1724 senesi 22 Nisan Cumartesi sabah1
saat 5’te oglum Emanuel bu dinyaya dogdu ve 23’inde kutsal
vaftizi aldi. Tanr onu huzurlu, sona kadar Hz. Isa askina ina-
yetinin baginda tutsun. Amin.”?

Dogum ve olum bu aile haberlerinde i¢ iceydi. Anne, k-
¢tk Emanuel’in 6liimiint daha dinyaya gelisi sirasinda disiin-
musti bile. Bunun i¢in nedenleri vardi. Cunki cokik goguslu
bu minicik canliy1 da hayatta tutamayacagindan korkmaktay-
d. 1k cocugunu, bir kiz, 1717’de olii olarak dunyaya getirmis-
ti ve 1722'de dogan ilk oglu da bir yasini bile dolduramamus-
t1. 22 Nisan 1724 sabahinin erken saatlerinde Emanuel dunya-
nin 1s1g1na gozuni actiginda, hayatta kalmis sadece bes yas bii-
yuk bir ablas: vardi. Bu isimle vaftiz edilmesinin nedeni yalniz-
ca, eski Prusya takvimlerinde 22 Nisan'in bu ismin giint say1l-
masi degildi. Ismin Ibranicedeki ilk anlami da —“Tanr1 onun-
ladir”- sofu ana babasinin hosuna gitmis olmalidir. Bu, vaf-
tiz edilenin yashlik gunlerinde bile gurur duymaya devam etti-
¢gi cok uygun bir isim gibi gortuniyor. Kant'in annesi bes cocuk
daha duinyaya getirdikten sonra, 1737’de aniden “kizgin ve ze-
hirli bir romatizma atesinde”® 6ldti. O sirada onun “Manelcik”
hentiz 13 yasindaydi.

Dogumunu ve ilk yillarin1 Kant hi¢ hatirlamadi. Ama ihtiyar-
liginda, 70’ini gecmisti, erken cocukluk evresi hakkinda, haya-
ta kendi baslangic1 tizerine sonradan dustuntmler gibi yorum-
lanabilecek dustnceler yurutti. Filozofun bilincinde kendi ha-
yati, daha en erken etkinliklerinin bile daha sonraki felsefesi-
nin 1s181nda anlasilmasini saglayacak tirden, sonradan verilmis

2 Age.,s. 108, dipn.
3 Age,s. 109, dipn.
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bir anlamla bashiyordu. Cunku dusuntlmiis degil de sirf hisse-
dilmis de olsa, acik ve belirgin bir deneyim degil de bulanik ve
karanlik bir alg1 kalabalig1 da olsa, Kant, tim hayatinin eserini
izleyen ve belirleyen o temel catismay1 yasamis olduguna ina-
nmiyordu: Insan ozgurliugu fikri, gercekten yasanan bagimlhilik-
larla ¢coztilmez bir celiski icerisindedir. Yasam oykisi ile iliski-
si nedeniyle bu bakimdan 6ncelikle, 1797 tarihli Orflerin Meta-
fizigi icerisinde evlilik ve ebeveyn hukuku ile ilgili hukuk fel-
sefesi aciklamalar1 ve 1798 tarihli Antropoloji’sinin 79. madde-
sindeki “Tutku olarak ¢zgurlik egilimi” tzerine felsefi incele-
mesi anilmaya deger. Bunlarda filozof bir kere daha, bagimsiz-
higa dogru kendi gelisiminin ilk evresini hatirlayan, eski cocuk
olarak konusuyor gibi gorunur.

1ki insan evlilik bicimindeki “cinsel beraberlik” (comercium
sexuale) icerisinde, “zevk” ile (IV, 390) cinsel organlarini dogal
ve karsilikli olarak kullandiktan ve boylelikle evlilik haklarini
uyguladiktan sonra, cocuklarin viicuda getirilmesi ihtimal di-
st degildir. Ancak cocuklar nesne degil kisilerdir: Dogal neden-
selligin disinda bulunan varliklar, ki Kant bu varliklarin 6zgur-
liuklerine “tek, baslangictaki, her insana insanlig1 sayesinde dii-
sen hak” olarak yiiksek deger biciyordu (IV, 345). Bir baskasi-
nin keyfiliginden bagimsizlik ona gore dogustan sahip olunan
insan hakki idi. Bu hak 1s1g1inda, bir cocugun dogumu Kant icin
bir problem olmak durumundaydi. Canku cocuga hic¢ kimse,
dunyaya gelmek isteyip istemedigini sormuyordu. Kant icin
hukuk felsefesi bakimindan, “dolleme edimini, bir kisiyi riza-
st olmaksizin dunyaya getirdigimiz ve keyfi olarak bu dunya-
ya naklettigimiz” bir edim olarak gormek makuldu (IV, 394).
Ebeveyn hakki bu bakimdan ebeveyn haksizligidir.

Yeni doganin ebeveynlerinin ka¢inilmaz siddet edimine
tepki olarak gosterdigi baslangictaki, sadece bulanik bir se-
kilde hissedilmis hosnutsuzluk i¢in Kant gerci dogrudan ka-
nitlar sunamadi. Cocuk bilincini tanik gosteremezdi. Ama
Antropoloji’sinde en azindan, sadece kardeslerinin abisi olarak
bilmekle kalmadig: bir belirtiyi isin icine soktu. Bu belirti, “az
once anne karnindan ¢ikmis” (VI, 603) olan cocugun hosnut-
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suzlugunu guraltala bir sekilde disavurdugu aglamaydi. Kant,
daha cocugun hayata adim atarken attig1 bu ilk ¢ighikta, insanin
“baska hicbir hayvanin hayal bile edemeyecegi” (VI, 603) tut-
kulu ozgurluk istegini algiliyordu.

Kant'in Antropoloji’si, erken ¢cocukluk gelisiminin fiilen nasil
gerceklestigi hakkinda bir tasvir sunmuyordu. Doganin insan-
dan ne yarattiginin fizyolojik arastirilmast ile de yash Kant ilgi-
lenmiyordu. Antropoloji’si daha ziyade, tiim 6émrii boyunca in-
sanda onu biytileyen neler varsa hepsinin toplamimn ¢ikariyor-
du. Ileri yaslarinda, pragmatik acidan, kendi nihai amaci olarak
insanin ne oldugunu nihayet kavramak istiyordu. Onun prag-
matik insan bilgisi, insanin “6zgur davranan varlik olarak ken-
dinden ne yaptig1 ya da ne yapabilecegi ve ne yapmasi gerekti-
gine” (VI, 407) yonelikti.

Cocugun ilk aglamasi, yalnizca bir dogum felsefesi varolus-
culugunun bu bakis acisi icerisinde Kant'in ona atfettigi anla-
ma sahiptir. Bu sirada deneyimlerin kilavuzluguna kendini bi-
raksa bile, adeta “tasavvur giicuniin kanatlar1” (VI, 86) tzerin-
de hareket ettigini biliyordu. Kant'in 1786’da insanlik tarihinin
tahmini baslangicrna dogru geriye bir bakis attig1 kuciik yazi da
buna 1s1k tutar. Bu yazi, Kant'in gordugu haliyle cocukluk ta-
rihi gelisiminin insanlik tarihindeki karsiligini sunar. Ama bu
yazi da, insanligin erken donem tarihindeki gercegin ne oldu-
gu ile dogrudan ilgili degildir. Kant onun yerine, Musa'nin Bi-
rinci Kitabi'nda yer alan Eski Ahit anlatiminin 1s1¢1nda insanhk
tarihinin baslangici hakkinda tahminler yuritir. Insanin cen-
netten kovulusunu keyfi bir sekilde, “doganin ana kucagindan”
uzaklastirilmast (VI,91) ve ozgurlik alemine gecis olarak yo-
rumlar. Insan tirtnin basina gelebilecek daha iyi bir sey ola-
mazd.

Insan olarak dunyaya gelen, ozgurluk konumuna konmus-
tur ama bu, kendi istegi disinda olmustur. Bu paradoks, Kant'in
Orflerin Metafizigimde cikardigi sonuc gibi, ebeveynlerin hu-
kuki yuktumlulugia sonucunu dogurur. Ebeveynler cinsel or-
ganlarini haz ile kullanmakla neden olduklar1 sonuclarla ilgi-
lenmek durumundadirlar. Bir yandan, ¢ocuk “kendi varligini
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surdurebilecek” (IV, 393) varligi kazanana kadar cocugun iase
talebini yerine getirmek yukumlulugiundedirler, ¢te yandan bir
tir duygusal 6desme soz konusudur. Yeni dinya yurttaslarin
hallerinden hosnut kilmak zorundadirlar, Kant buna sunu ek-
lemeyi de unutmaz: “Gugleri yettigince.” (IV, 394).

Beslenme ve bakim zorunludur. Ama ¢cok daha 6nemlisi, iyi
bir egitimdir. Kant’a gore insanin egitilmek zorunda olan tek
varlik olmasi tesadiif degildir. Bu egitimin celiskili yoni go-
ziinden kagmamustir. “Bu zorunluluk karsisinda 6zgurlugi na-
sil gelistiririm?” diye sorar Kant, Pedagoji Uzerine seminerinde
ve bunu soyle bir problem olarak formtule eder: “Himayem al-
tindakini, 6zgurligunin zorunluluguna katlanmaya alistirmak
ve ayn1 zamanda da yine ona, 6zgurliguni iyi kullanmasi icin
on ayak olmak zorundayim.” (VI, 711)

Egitim insani olacaksa, o zaman Kant'n 6mru boyunca iz-
ledigi bu amaci esas almalidir. Resitligi, “Munt”tan (vesayet)
kurtarilmis bir durumu hedeflemelidir. Bu eski yiiksek Alman-
ca kelime ile baslangicta Cermen hane babasinin kudretli ve
koruyucu konumu tanimlanmaktaydi. Resit olan “Munt™un di-
sindadir, baba vesayetinden ozgurdur, eylemlerini kendi be-
lirler ve bunlardan dolay1 hukuki olarak da sorumludur. Kant
bu hukuki terimi felsefi olarak insanin varlik amaci konumuna
yukseltmistir. Resit olmakla ¢ocuk, insani varlik olarak baslan-
gicta hakki olani bulacakur: Dogal 6zgurlugunu. Ancak o za-
man ozgiven icerisinde kendi “sevgili benligini” (VI, 408) or-
taya koyabilecektir. O zaman hicbir sey onu, kendi tasarladig
yoluna devam etmekten alikoymayacaktir.

Ihtiyar Kant'in, kendinden belirlenmis ¢zgurlik istegi ile di-
saridan belirlenmis varolus zorunlulugu arasindaki stirekli mii-
cadele hakkinda felsefi olarak dustundukleri, kendi gelisimine
ve egitimine 151k tutar. Hayatinin, 1724’te istenmeyen dogu-
mu ile baslayan ve 1746’da babasinin ¢limunden sonra ken-
dini ortaya koyma eylemiyle ilk asamasimi tamamlayan birin-
ci evresini aydinlatir. Ileri yasinda soyut olarak gerekcelendir-
diklerinin, cocuklugunda ve gencliginde somut nedeni vardir.
Gerci bunlar gercekten nasildi, tespit etmek imkansiz. Ama ge-
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riye bakisla, hayat hikayesi bakimindan, gen¢ Kant'n ozguve-
nini gosteren bir énem kazanir.

HOSNUT BIR COCUK

Kant ana babasindan memnun olabilirdi. Varolusundan (Da-
sein) dolay1 onlar sucladigina dair ifadeleri yoktur. Ailevi cin-
siyet birligini kavramlastirdigs hukuk felsefesi soguklugu, ana
babasindan soz edisindeki sevgi dolu sicakliga denk diismez.
Babas1 ozellikle ahlaki egitimine onem verirken, annesi onun
kalbini dinyanin guzelliklerine acti. Kant'in “iyi” ve “guizel”
terimleri aile icerisinde bicimlenmisti. Hakikatten/gerceklikten
ise yalniz kendi sorumlu olduguna inanmaktayda.

Ger¢i Kant'in babas1 hakkinda fazla sey bilmiyoruz. Ama bi-
yografik olarak elimizde bulunan azicik bilgi bile Kant'in son
yillarinda, babasinin ¢lumunun ustiinden 50 yildan fazla za-
man gecmisken, “kalbinde™ tasidigi minnet dolu imgeyi ortaya
cikarmaya yeterli. En azindan, 1792’den beri Kant'in sofra ar-
kadaslar arasinda yer alan ve 1805’te Immanuel Kant'in Haya-
tindan Goriiniimler'i yayimlayan Friedrich Theodor Rink boy-
le anlatir. — Bu, gerci oglunun zihinsel gelisimine fazla katkida
bulunamayan, “ama onun icin disaridan, iyi bir yardim arama-
ya ve bu amacla zanaatinin izin verdigi 6lciide masraf yapma-
ya yetecek kadar acik ve dogru bir zihne sahip™ olan “diiriist
bir vatandasin” imgesidir. Teolog, Kant'in ¢grencisi ve biyogra-
fi yazar Ludwig Ernst Borowski 1804’te Immanuel Kant'n Ha-
yatimn ve Kisiliginin Tasvirinde bunu belirtiyor ve kisaca su-
nu ekliyordu: “Baba, caliskan ve gayet duriist dustnen bir oglu
tesvik ediyordu.” Calisma, durustluk ve “6zellikle de yalandan
kacinma” talep ediyordu.

Babas1 Hans gibi, Johann Georg Kandt da zanaatkardi. Kayis-
cilar loncasina dahildi; parasin atlar, arabalar, faytonlar ve ki-
zaklar icin deri kayislar yaparak kazaniyordu. 1863’te Memel'de

4 Friedrich Theodor Rink, Ansichten aus Immanuel Kant’s Leben, akt. Rudolf Mal-
ter (yay. haz.), Inmanuel Kant in Rede und Gesprdch, Hamburg, 1990, s. 16.

5 Borowski, s.11.
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dogmus, heniiz gen¢ bir adamken buytik kent Konigsberg’e goc
etmis, orada bagimsiz kayisci ustasi olarak refaha kavusma-
sa da bir aile kurmaya yetecek kadar kazanir olmustu. 13 Ka-
stm 1715te, 33 yasini doldurmak tizereyken, Konigsberg'e
Nurnberg’den gelmis baska bir kayisct ustasinin 18 yasindaki
kiz1 Anna Regina Reuter ile evlenmisti. Zanaatkar loncasinin
uyesi olarak itibar goren gururlu bir adam olmaliydi. Cianku
seref meseleleri zanaatkarlarda onemli rol oynuyordu, ancak
yash Kant'in Antropoloji’sinde alcakea bir duskunliitk olarak ki-
nadig1 “san istegi” ya da “kibir” olarak degil, “insanin baskala-
rindan, kendi i¢ (ahlaki) degeri nedeniyle beklemeye hakki ol-
dugu... serefe baghlik” (VI, 609) olarak.

73 yasinda bile Kant, Isve¢’te Kant soyagacinin koklerini ara-
yan Isvecli piskopos Jacob Lindblom’a yazdig1 bir mektubunun
taslaginda (13 Ekim 1797), “her iki ebeveynim (zanaat ztimre-
sinden) durustluk, namus ve tertiplilik icerisinde, servet birak-
maksizin (ama bor¢ da birakmadan), ahlaki tarafindan bakil-
diginda daha iyisi olamayacak olan ve her hatirladigimda son
derece minnettarhikla doldugum bir egitim verdiler® der. Bii-
tin bunlar, kendisine sorulmaksizin icine dogmus oldugu ha-
yat durumundan, babasinin ve annesinin var giicleriyle hosnut
kilindigina isaret eder. Caliskanlikla insanin kendini gecindire-
bildigini pragmatik bir sekilde ogrenmisti ve ozgurlugi seven
kisiligi ayn1 zamanda ahlaki olarak pekismis bir insan halinde
yetistirildigini hissetmekteydi.

Bunda 18. yuzyilin ilk yarisinda Konigsbergli zanaatkar cev-
relerine de niifuz etmis olan Pietizm’in [Protestan akimlardan
biri — ¢.n.] rolu de az degildi. Lutherci Protestanligin kat1 so-
gukkanhhigina ve kemiklesmis Ortodoksluguna kars: faal, ca-
balayan bir Hiristiyanlik yeniden canlandirilmaya calisiliyor-
du. Kendine dontusle etik bir niteligi olan, dogmatik ogreti-
den ve torensel rititellerden kendini kurtarmus, kisisel bir din-
darlik yaratilmas: amaclanmaktaydi. Sofuluk, bireysel Huristi-
yanin icinde dini icsellestirme yoluyla canlanacakti. Lutherci

6 AAXIIL s. 461 (Mektup, 751). Krs. Karl Vorldnder, Immanuel Kants Leben,
Hamburg, 1986, s. 3 vd.
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ortodoksluk i¢in “Pietizm” ilk dnceleri her tarli dini hayalci-
ligin alayci, kiifurbaz adi olarak kullanilirken; bu sofuluk ha-
reketi izleyicileri tarafindan olumlu olarak tanimlandi. Pietist,
Tanrrnin sozlerini inceleyen ve onlara uygun olarak kutsal bir
hayat stiren kisiydi, bunda da dustincelerinin ve duygularinin
icsel 6zdenetimi temel rol oynuyordu.

Kant hicbir zaman bu “kalbin dini”"ne olan sempatisini kay-
betmedi. Gerci sonradan ahlaki suclamalarla ilgili icsel dene-
yimlere ya da dini coskuya, merhamet ya da igva [bastan c1-
karilma — ¢.n.] duygularina fazla odaklanilmasina kars: uyari-
da bulundu. Cinki bu Pietist kendini gozlemleyis ve kendi-
ne donuste, kafanin karismasi ve sozde ytice duygulara kapil-
mak fazlasiyla kolaydir. Coskulu aydinlanmalar o zaman ken-
dine eziyetle birlesebilir ve ruh hastaligina, hatta timarhane-
ye gottirebilir.” Yetiskin, aydinlanmis Kant, erdem ve sofuluk
hakkindaki Pietist tasavvurlarin hayli belirsiz, bulanik olduk-
larin1 da elestirel bir gozle saptamistir. Ama tum ¢ekinceleri-

7 Krs. Kant, Antropoloji (VI, 414 vd.)
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ne ragmen bu tasavvurlar, ana baba evinde aldig1 dini egitime
baktiginda Kant'in yashhiginda da bol sozlerle ovdugu bir nok-
tay1 yakaliyorlardi: “Pietizm hakkinda dilediginiz seyi soyle-
yin, tamam! Onu ciddiye alan kisiler ise gayet onurlu bir sekil-
de 6ne cikiyorlardi. Insanin sahip olabilecegi en yuce seye, hic-
bir tutku tarafindan bozulmayan o huzura, o neseye, o i¢ ba-
risa sahiplerdi. Hicbir sikinti, hicbir kovusturma onlar1 kede-
re siirtiklemiyordu, hicbir kavga onlar1 6fkeye ve dismanliga
kiskirtamiyordu.”®

Ozellikle Kant'n sofu annesi Anna Regina, ana baba evinde
bu i¢ nese ve dingin kutsallik arzusunu cisimlestiriyordu. Co-
cuklariyla birlikte Pietist dua ve Incil saatlerine katilmay1 sevi-
yordu. Borowski'nin yazdig1 gibi, “sofuluk hakkinda kafasinda
cizdigi semaya gore,”® Emmanuel’ini sofu bir evlat olarak yetis-
tirmek istiyordu. Ik énceleri bu, Kant'in hosuna da gitmis go-
rindyor. Cunkid Kant'n yaslilik gtnlerinde, hentiz 13 yasin-
dayken kaybettigi annesinin anisi, babasinin imgesinden de da-
ha cok sefkatle yasamaya devam etmistir.

Yine bir teolog, Kant'in 6grencisi ve biyografi yazari olan Re-
inhold Bernhard Jachmann, 1804’te Bir Dosta Mektuplarinda,
Kant'in kendisine cesitli kereler gozleri parlayarak soyledigi
yurekten ve cocuksu bir hayranlik ifade eden su sozleri aktarir:
“Annem sevgi dolu, duygulu, dindar ve durust bir kadin; ¢o-
cuklarini dindar ogretilerle, erdemli bir ¢rnek olusturarak Tan-
11 korkusuna yonelten musfik bir anneydi. Beni sik sik kentin
disina cikarir, Tanr'min eserlerine dikkatimi ceker, sofu bir se-
vincle onun kadir-i mutlakhigindan, bilgeliginden ve iyiligin-
den soz eder, kalbime her seyin yaraticisina karsi derin bir say-
g1 asilardi. Annemi asla unutmayacagim, cunku icimdeki iyinin
ilk filizini diken ve besleyen o oldu, benim kalbimi doganin iz-
lenimlerine acti; kavrayislarimi uyandirdi ve genisletti. Ogreti-
lerinin hayatim tizerinde hep devam eden iyilestirici bir etki-
si oldu.”™

8 F.T. Rink, Ansichten aus Inmanuel Kants Leben, a.g.e., s. 16.
9  Borowski, s. 11.
10 Jachmann, s.143.
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Ehregott Andreas Christoph Wasianski, o da teolog ve Kant’-
1n ogrencisi ve biyograf, 1804’te kaleme aldig1 Hayatinin Son
Yillarinda Immanuel Kant'ta, ihtiyarla giindelik yasamlarindan
bildigi tizere, benzer bir sekilde Kant'n annesine adeta cocuk
sefkatiyle, “buiytik akil sahibi, asil ytirekli ve hakiki, hi¢ de ha-
yalci olmayan bir dindarligi olan,”"" bir kadin olarak tapugi-
n1 belirtir. Wasianski'nin kir yurtaiyusleri hakkinda anlattiklar
adeta, Kant'in ¢cocugun ozgurlik istegi hakkindaki hukuk fel-
sefesi ve antropoloji dustuncelerine cevap gibidir: “Daha son-
ra kendini yetistirirken isini zorlastiran egitim hatalar1 yasa-
mamisti. Annesi gorevini erken bir donemde omuzladi: Egitim
isinde hosluklar1 fayda ile birlestirmeyi biliyor, Manelcigi ile
birlikte sik sik kirlara ¢ikiyor, onun dikkatini doganin nesnele-
rine ve kimi gortungiilere cekiyor, ona kimi faydal otlar tani-
tiyor, hatta gokyuzintin yapist hakkinda kendi bildigi kadari-
n1 anlatiyor ve onun zihin acikligina, kavrama giictine hayran
oluyordu. Oglunun kimi sorular1 karsisinda ise haliyle sik sik
biraz sikistyordu.”"?

Dolayisiyla, kiicik Emanuel ana baba bakimindan sanslhydi.
Diinyaya getirildigi icin aglamak zorunda degildi. Tam biyog-
rafik belirtiler, oglanin sevimli ve mutlu bir mizaci olduguna
isaret ediyor. Gerci etrafta kosusturmay1 seviyordu ama delido-
lu bir cocuk degildi. Kendini yonlendirmeyi ve dogustan gelen
ozgurluk istegine bir tutku olarak hakim olmay1 erken yasta
ogrenmisti. Cocukluguna iliskin anilarinda kendisini, bagim-
sizlik ve kendi akliyla dusunme dogrultusunda egitilmis bir in-
san olarak dustuntr. Kendini bir hayvan gibi terbiye edilmis ya
da bir makine gibi mekaniklestirilmis hissetmiyordu.

Ana babasi herhangi bir pedagojik egitim ya da cocuk psiko-
lojisi 6grenimi olmaksizin egitim sanatinin zorluklarina hakim
olmus ve bu alandaki en buytik problemlerden birini ¢czmuse
benziyorlar. Ogullarini, “6zgtirligint iyi kullanmaya”'? yonelt-
mislerdi. Ogullarinin pek cok y1l sonra Pedagoji Uzerine verdi-

11 Wasianski, s. 222.
12 Wasianski, s. 223.
13 VI, 711. Krs. Traugott Weiss, Kant und die Padagogik, Zurih, 1970.
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gi felsefe seminerlerinde ¢ok buiytik deger verdigi seyi dogal bir
sekilde dikkate almislardi: “Cocugu en kuciklugunden itibaren
her konuda —kendine zarar verecegi seyler hari¢, 6rnegin acikta
duran bir bicaga uzandig1 zaman— serbest birakmak gerekir, ye-
ter ki baskalarinin 6zgirlugiine engel olmasin, 6rnegin aglamasi
gibi.” (VI, 711) Egitim yoluyla, yeni doganin ozgurlukeu ilk ag-
lamas1 biktirici bir rahatsizlik olarak gosterilmisti. Onemli olan,
sonucunu kabul etmeksizin itkiye saygi gostermekti.'

Saygideger babasinin sundugu 6rnek onun cocuk ruhunda
her seyden 6nce, Kant1 her defasinda yeni ve artan bir hayran-
lik ve sayg1 ile dolduran o “icim[n]deki ahlaki yasay1” uyan-
dirirken; misfik annesi onu sik sik kirlara goturmus ve kalbi-
ni, Kant'in daha sonra altinda dinyevi var olusunun derinles-
mis bir bilincini buldugu “tstim[n]deki yildizh gogun” sinir-
lar1 gorunmez buyik yapisina acmist.’ O sirada hentiz kavra-
yamasa da, her ikisini de ana baba evinde tanidi. Kendisine, da-
ha sonra kont malikanelerinde gozlerinin ontine serilen tim
seylerden “kiyas kabul etmez ¢lcude daha harikulade™'® gori-
nen basit ana baba egitimini 6mru boyunca sevingle hatirlamak
icin gayet iyi nedenleri vard.

GENCLIK KOLELIGI

Emanuel, Prusya’'da kilise ve okul hukuku uyarinca emredildigi
uzere bes ya da alt yasinda okula baslayinca, sadece ailenin gun-
luk hayat akisina bagh olan ¢ocuksu dizginsizlik geride kalda.
Her sabah, yakinda bulunan arka banliyodeki Hospital Oku-
lu'na gitmek tizere yola ¢ikiyordu. Ayni1 zamanda oradaki kili-
senin koro sefi ve orgcusu olan tek bir 6gretmen ile tim 6gren-
cilerin temel kaltir tekniklerine —okuma, yazma ve biraz he-

14 Krs. Manfred Sommer, Identitit im Ubergang: Kant, Frankfurt/Main, 1988, s.
22 vd.

15 Krs. IV, 300. Krs. Peter Probst, Kant. Bestirnter Himmel und moralisches Gesetz,
Wiirzburg, 1994.

16 Samuel Gottlieb Wald, Gedachtnissrede auf Kant am 23. April 1804, Joachim
Kopper ve Rudolf Malter (der.), Immanuel Kant zu ehren icinde, Frankfurt/
Main, 1974, s. 70.
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sap— hakim olmay1 o6grendikleri tek bir simif vardi. Her seyden
once, Hiristiyanhigin temellerini 6grenmeleri ve Protestanligin
ruhuna uygun sekilde, Tanr1 korkusu ile yasamak tizere egi-
tilmeleri amaclaniyordu. Babasinin atolyesinde ve Pregel Neh-
ri kiyisindaki bir strtt hendekle dolu agaclikl cayirlarda oyna-
may1 ya da annesiyle kirlara gitmeyi daha cok seven alt1 yasin-
daki Emanuel’in, bu ilk temel egitimini, daha sonralar1 Prusya
egitim kurumlarindan soz acildiginda siddetle muhalefet ettigi
sekilde disipline edici bir kolelik olarak m1 algiladigini, belgele-
yemiyoruz. Ama hizli 6grendigi ve cok gecmeden okuma, yaz-
ma ve hesap yapmayi bildigi kesin.

Hospital Okulu'na sonuna kadar devam etmis olsaydi, Ema-
nuel Kant'in sonu ne olurdu, bilinmez. En azindan gercek su
ki, 0zel bir durum, hayat hikayesinde kaderi i¢cin 6nemli rol oy-
nayacak ani bir yol degisikligi yaratt1. Yedi yasindayken, Franz
Albert Schultz ile karsilasti.

Teoloji doktoru F. A. Schultz, 1731’de 40 yasindayken Ko-
nigsberg’e gelmisti. Eski bir askeri vaiz olarak asker Kral I. Fri-
edrich Wilhelm nezdinde biytik itibar gérayordu ve onun ta-
rafindan piskoposluk meclisi tyesi, kent merkezindeki kili-
senin rahibi ve Albertus Universitesi teoloji profesorii olarak
atanmisti. Schultz, Halle Universitesinde teoloji okumus ve
orada Francke-Spener Pietizminin hakim etkisi altina girmis-
ti. Ancak bu ytizden duygusal hayalcilige ve coskulu dindarhga
kapilmak icin fazla rasyonalist biriydi. I¢sel aydinlanmalar ve
kendini gozlemleyisleri gelistirmek yerine dini inancim ve te-
oloji bilgisini formel bir akil egitimine ve entelekttiel berrakli-
ga dayandirmayn tercih etti. Ozellikle, matematik¢i ve mantik-
¢1 Christian Freiherr von Wolffun (1679-1754) felsefi “bilgeli-
gin” tum yelpazesi boyunca yorulmak bilmeden gelistirdigi ve
yayimladig1 cok sayidaki Akla Uygun Diisiinceler’i tizerine yo-
gun olarak cahisti: Insanlarin toplumsal hayati tizerine (Alman
Politikast); insan aklinin gucleri ve hakikatin bilgisi yolunda
dogru kullanimlar tizerine (Alman Mantikbilimi); dogal seyle-
rin niyetleri tizerine (Alman Teleolojisi); insan, hayvan ve bitki-
lerdeki parcalarin kullanimi tzerine (Alman Fizyolojisi); insan-
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larin mutluluklarini ilerletme yolunda yaptiklar: ve kacindikla-
11 (Alman Etigi). Ozellikle 1720°de Halle’de yayimlanan ve son
derece populer olan Alman Metafizigi, “halihazirdaki talihsiz
7 mustarip oldugu “akil ve erdem eksikliginin” ne
kadar Pietist ve ayn1 zamanda aydinlanmis bir sekilde ele ali-
nabileceginin yonergesini sunmaktaydi. En azindan Wolffun,
Tanri, Alem ve Insanin Ruhu Hakkinda Akla Uygun Metafizik
Diistinceler’in 23 Aralik 1719°da Halle’de yazilan onsozunde,
“genel olarak ttiim seyler icin diledigi” buydu. Christian Wolff
araciligiyla genc¢ Schultz’'un kalben Pietist dindarligi, bu kar-
masik kisiligi yalnizca basarili bir universite hocasi ve etkileyi-
ci bir rahip kilmakla kalmay1p ayrica onu Prusya okul ve kilise
duzeninin dnde gelen bir idare gorevlisi, Konigsberg'in bir nu-
maral 6gretim yetkilisi haline getiren entelektiiel keskinligi ve
pratik enerjiyi kazandird1'®.

Ama eger ayni Franz Albert Schultz, 1731’de annesinin elin-
den tutarak gotirdigu dua ve Incil saatlerine devam eden kii-
ctk Emanuel’in buyuk yetenegini kesfeden ilk kisilerden biri
olmasaydi, bitin bunlar herhalde unutulmus olurdu. Cunku
Anna Regina Kandt, kendisini taniyan herkes tarafindan akilh
ve acik bir zihin, dustinceli bir uygulayici ve durtst bir kisilik
olarak takdir goren bu adamin “stirekli dinleyicisi ve yturekten
izleyicisi”'® idi. Ger¢i Wasianski'nin on yillarca sonra Schultz
ile genc ziyaretcisi arasindaki ilk karsilasma hakkinda anlattik-
lar1 abartih olsa gerek: “Bu biiytk insan sarrafi, Kant'in buytiik
ve nadir dogal yeteneklerini herkesten once kesfetti ve onun
katkis1 olmasa belki de solup gidecek olan fark edilmemis da-
hiyi ortaya ¢ikardi. Kant basarilarini ona borclu, tahsilli dunya
da Kant'in egitimi sayesinde kazandiklarini yine ona bor¢lu.”*

zamanlarin

17 Christian Wolff, Verniinfftige Gedancken von Gott, der Welt und der Seele des
Menschen, auch allen Dingen tiberhaupt (“Deutsche Metaphysik”), Halle, 1720
(=Gesammelte Werke, 1. Bolum, Deutsche Schriften, 2. cilt, Hildesheim-Zurih-
New York, 1983, s. 2).

18 Krs. Benno Erdmann, Martin Knutzen und seine Zeit, Leipzig, 1876 (temsili
tekrar basim: Hildesheim, 1973), s. 22-35.

19 Borowski, s.11.
20 Wasianski, s. 221 vd.
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Christian Wolff

Ama guvenilir bir sekilde aktarilmis bir sey var ki, o da Kant'n
Schultz’u daha sonralar1 “ona bir takdir amti dikmeyi arzu ede-
cek kadar ictenlikle sevip saydigr”dir'.

En azindan, annenin oglunun keskin zekasindan ve kavrama
gucinden duydugu gururun yerinde oldugu, Schultzun go-
ztinden kagmadi. Bu gosterisli cocugun bir ciiceler okulu i¢in
fazla yetenekli oldugu acikti. Saygin bir konumu olan Schultz,
cesitli kereler bu basit zanaatkar ailesini Sattlergasse’deki kii-
cuk evlerinde ziyaret ederek, ogullarin1 daha sonraki bir ani-
versite 6grenimine hazirlatmalari icin ikna etmeye calisti. An-
cak bunun icin daha iyi bir okula devam etmesinde yarar var-
d1. Bu, annenin akill ve sofu bir oglu olmasi yontundeki en bii-
yuk arzusuna uygundu. Ayrica baba da kit olan gelirlerinden
daha iyi bir okul egitimi icin gerekli paray:1 ayirmaya istekliydi.

Boylece 1732 yili Paskalyasi'nda sekiz yasindaki Emmanuel,
Schultz'un iyi iliskilerinin oldugu Collegium Fridericianum’a
yazildi. Bir y1l sonra Schultz oraya mudur oldu ve o6grencisi-

21 S. G. Wald, Gedachtnisrede, a.g.e., s. 52.
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nin gelisimini yakindan gozlemleyebilecek ve etkileyebilecek
duruma geldi. Gerci, halkin deyisiyle bu “Pietist okuluna” ¢o-
cuklar ancak on yasindan sonra gonderilmeliydi, “cunki boy-
le bir yastan once esyalarini biraz olsun derli toplu tutmay1
beceremiyorlar’di®?. Derslerin siki diizenini takip edebilmeleri
icin temel 6grenimi geride birakmis olmalari ve yeterince disip-
line edilmis olmalar gerekiyordu. Ancak kuctuk Kandt, Fried-
richs Koleji'ne erken gonderilebilecek kadar cabuk olgunlasmis
goruntuyor. Orast sonraki sekiz yil boyunca hayatinin merkezi-
ni olusturdu, her ne kadar evde yasamaya devam etse ve artik
ginbegun arka banliydden sehir merkezindeki koleje kadarki
uzun yolu kat etmek zorunda olsa da. Pregel Nehri tzerinde-
ki gamruk bariyerinin yanindan ytirayor, Yesil Koprivden kar-
stya geciyordu, stisli damlar olan evlerle dolu Kneiphofsche
Langgasse boyunca ilerliyor, kraliyet sarayimin yanindan Fran-
siz Sokagina, Capraz Kaprya (Kreuztor) kadar yurityordu, ko-
lej oranin yakinindaydi. Ozellikle de dinyanin soguktan adeta
catladigy ve sabahin erken saatlerinde yolu aydinlatacak bir gun
1s1giin olmadigl dondurucu kislarda Emanuel’in okula gitme
istegi agir bir sinavdan geciyordu.

Prusya egitim politikasi icin 6nemli rol oynayan Pietist Lise-
si adini, kurulus 6yktustnden almisti. Devlet Orman Kerestesi
Gelirleri idarecisi Theodor Gehr, is gezileri sirasinda 6nde ge-
len Pietistler olan Philipp Jakob Spener (1635-1705) ve August
Hermann Francke (1663-1727) ile tanismisti. 1691 yilinin ha-
vari Matthdus ginunde yasadig bir uyanis deneyimi ile cosku-
lu bir Hiristiyan haline gelen Gehr'i 9zellikle Franckenin Hal-
le an der Saale’deki egitim ¢oztmleri ve kuruluslan etkilemisti.
Gehr, benzer seyleri Konigsberg'de gerceklestirmek istiyordu.
11 Agustos 1698 de evinde kiiciik bir 6zel okul kurdu. On plan-
da Incil'in 6gretilmesi vardi, bunu okuma ve yazma, dikis ve na-
kis gibi yararh kiltar tekniklerindeki pratik dersler tamamh-
yordu. “Pietas fundamentum omnium virtutum” [Dindarlik bu-

22 Christian Schiffert, Nachricht von den jetzigen Anstalten des Collegii Frederi-
ciani, Konigsberg, 1741. Heiner F. Klemme (der.), Die Schule Immanuel Kants
icinde, Hamburg, 1994, s. 65.

30



tin faziletlerin temelidir — e.n.] sloganiyla Pietist sofulugun ye-
ni ruhuna taniklik eden bu okulun hedefi yoksullarin da kati-
labilecegi yaygin bir halk egitimiydi.?* Burada Tanrr'ya inanc her
turlit erdemin temelidir, buna karsilik Kant'in daha sonraki eti-
gi elestirel bir ters cevirme gibi okunabilir: “Ahlak onden gelme-
li, teoloji onu izlemelidir.” (VI, 756)

Brandenburg Prensi III. Friedrich 18 Ocak gunu barok bir
gosterisle Prusya Krali 1. Friedrich olarak ta¢ giymek ve Prus-
ya hersekligini yeni bir krallik mertebesine yukseltmek tize-
re 1701 baslarinda Konigsberg'e geldiginde, Gehr bu elveris-
li firsattan yararland1. Yeni krala dogrudan bir dilekce verdi ve
dilekgesi kabul gordu. Gehr'in ozel okuluna “Kraliyet Okulu”
unvani verildi ve 10 Mayis 1703’ten itibaren sanh “Collegium
Fridericianum” adim aldu.

Emanuel Kandt 1732’de Friedrich Kolejine girdiginde, artik
serbest hayat tarzi nihai bir sekilde geride kalmisti. Ana babasi-
nin egitimi ve sefkati ile zaten, erken cocukluktaki ¢ighkta di-
sa vurulan, insanin dogal olarak dogustan gelen 6zgurlik egi-
liminin, kirillmasa da sosyal bir birlikte yasamaya imkan veren
bir yola sokulmak zorunda oldugunu 6grenmisti. Bir cocuk ita-
at etmeyi 6grenmek zorundadir. Cinki, “cocugun ¢ighklariyla
emretmesi ve gicluniin zayif olana itaat etmesi dogal degildir.”
(V1, 738 vd.) Ama simdi buna okul disiplini, inceligi ve mede-
nilestirmesi ekleniyordu.

Kant'in okul donemine ait aktarilan az sayidaki anisinda da,
daha en basindan itibaren icine dustugunu dustundugu celiski-
yi uyanik tutmus olmasi dikkat cekicidir.

Egitim zorunlulugu ve insani 6zgurluk istegini aktarmak zor-
dur. Her durumda Collegium Fridericianum'un bunun icin ta-
lihli bir yer olmadig1 anlasiliyor. Kant'in okul donemine iliskin
deginmeleri ilging bir kararsizliga sahip. lyi yanlar, kot yanlar.
Ama baslangictaki ilk celiski yalmizca bir ¢iglikla disa vurulabi-

23 Fritz Glause, Geschichte des Koniglichen Friedrichs-Kollegiums, Gemein-
schaft ehemaliger Friderizianer (der.), Festschrift zur 275. Wiederkehr des
Griindungstages des Friedrichs-Kollegiums zu Konigsberg, i. Pr. 1698-1973
icinde, Hamburg, 1973, s. 6. Krs., Gustav Zippel, Geschichte des Koniglichen
Friedrichs-Kollegiums zu Konigsberg Praussen, Konigsberg, 1898.
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lirken, 6grenci Kant celiskide eglenceli yonler de gorebilecek ka-
dar zekiydi. Daha sonralari erken yastaki cilesini hatirlarken giil-
meden edemiyordu. Bir keresinde, buytytnce Collegium’da 63-
retmen olan eski okul arkadasi Johann Cunde’ye, “Bu beyler,”
demisti, “felsefe ya da Matheus 6grenimi i¢in icimizde olan kivil-
cimu alevlendiremiyordu!” — “Sondurmeyi, bogmay1 biliyorlardi
ama!” diye cevap vermisti agirbasli bir kisi olan Cunde.*

Gergi Prusya kraliyet savas mustesari, Konigsberg emniyet
amiri ve belediye baskani olan mizah yazar1 Theodor Gottlieb
von Hippel'in Otobiyografi’'sinde felsefe profesorti Kant hakkin-
da yazdiklarini, yani artik iyi ana babalarinin gozetiminde ya-
samay1p egitim “kiraliklarinin” ellerine dusen ¢ocuklarin ola-
ganisti tiranize edildiklerini pek de harfiyen dusinmemek la-
zim: “Ebeveynlerinin hanesinde yasamaya devam edip sade-
ce bir umuma acik okula, o zamanlar Pietistlerin ham olarak
anilan Collegium Fridericianum’a devam etmis oldugu halde
gencligin cilelerini eksiksiz yasamis olan Bay Kant, gencligin
kolelik yillarimi hatirladiginda dehsete ve korkuya kapildigi-
n1 anlatirdi.”? Kolelik, kendi kaderini tayin edebilecek durum-
da oldugunuz halde baskalarimin siki denetimi altinda bulun-
maniz anlamina geliyorsa, bu sivri sozler herhalde dogru say1-
lir. Canku Collegium’da, genc insanlarin icinden “kendi du-
sinmeye dair (selbst zu denken) her tirlu cesaretin”?® kovul-
dugu bir “yurttec arabas1” hikum stirmekteydi. Emanuel’in
ogretmenlerinin siki terbiyesi altinda gecirdigi sekiz yil sikinti
doluydu; sabah yediden ¢gleden sonra dorde, haftanin alt gui-
nu ve tatil yoktu. Onun bu Pietist okulunda 6grenebildigi her
sey, “kullar1 manevi mahvolustan kurtarma ve yureklerine da-
ha gencliklerinden itibaren duartst Hiristiyanligin tohumunu
ekme” amacina gore bicimlendirilmisti.””

24 Borowski, s. 66.

25 Hippel’s Selbstbiographie, (1790/91), Theodor Gottlieb von Hippel’s Samtliche
Werke icinde, 12. cilt, Berlin, 1835 (fotomekanik tipkibasim: Berlin-New York,
1978), s. 39 vd.

26 Kant'm 1788/89 kis yariyilindaki antropoloji konulu semineri, AA XXV, 2, s.
1496.

27 Chr. Schiffert, Nachricht von den jetzigen Anstalten, a.g.e., s. 64.
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