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KARL MARX 5 Mayis 1818'de Trier'de dogdu. Bonn ve Berlin’de hukuk ve felsefe
egitimi aldi. Rheinische Zeitung'da yazar ve editor olarak calisti. Bu donemde Hegel
felsefesi tizerine yogunlasti. 1843’te Fransiz Devrimi'nin siyasi, iktisadi ve tarihi
ozelliklerini incelemek tizere Paris’e, 1845'te Fransa’dan sinirdist edildigi icin Briik-
sel’e gitti. Felsefenin Sefaletini bu donemde yazdi. 1848'de Londra’'da toplanan isci
kongresi icin daha onceki calismalarina dayanarak gelistirdigi Komiinist Manifesto’'yu
Engels ile birlikte kaleme aldi. Bir stire daha Belcika ve Prusya’da bulunan Marx,
1849’da arkadaslariyla kurdugu Neue Rheinische Zeitung'a yoneltilen basin kanu-
nuna muhalefet ve halk: vergileri édememeleri konusunda tahrik ettigi suclamalari
nedeniyle once Paris’e ardindan Londra’ya “surtldi”. Londra’da ayhk bir dergi ola-
rak Neue Rheinische Zeitung'un yaymmina bir stire daha devam eden Marx, ekonomi
politik tizerine ¢alismalarini da British Museum’da surdiirda. Bu arada diizenli
olarak New York Tribune’a makaleler yazd1. Fransa'daki 2 Arahk darbesinin ardin-
dan siyasi diizen, toplumsal siiflar ve ekonomi politik arasinda kurdugu derinlikli
analizleriyle siyaset bilimi ve diistincesini de etkilemis olan Louis Bonapartein On
Sekiz Brumaire’ini (1852) yayimladi. Izleyen donemde ekonomi politigin elestirisine
agirhik verdigi Grundrisse (1857-1858) ve Ekonomi Politigin Elestirisine Katkr'y1
(1859) hazirladi. Marx'in distincesinin daha net hatlariyla belirdigi ve billurlasug
Kapital'in birinci cildi 1867°de Hamburg'da yayimlandi. Modern sosyalizmin kuru-
cusu olan Marx, 1883’te Londra'da oldii.

lletisim’de yer alan kitaplari: 1844 El Yazmalart (cev. Murat Belge, 2000); Sanat
ve Edebiyat Uzerine (Friedrich Engelsle birlikte, cev. Murat Belge, Birikim Kitaplari,
2001); Grundrisse (cev. Sevan Nisanyan, Birikim Kitaplari, 2008); Louis Bonaparte’in
On Sekiz Brumaire’i (Cev. Taml Bora, 2010).

FRIEDRICH ENGELS 1820°'de Prusya’nin Barmen (simdi Vuppertal) kentinde dogdu.
Fabrikator bir ailenin cocugu olan Engels, liseyi bitiremeden bir ticarethanede cahs-
maya basladi ve aynu stirecte bilimsel, politik egitimine devam etti. Hegel doktrinin-
den etkilenmesine ragmen, onun idealizmini reddetti ve materyalist oldu. Engels'in
Ingiltere Manchester iscilerini yakindan tammasi, sosyalizmin eyleme aktarilmast
dustincesinin onda olgunlasmasina temel oldu. Buradan hareketle Ingiltere’de Isci
Swntfimin Durumu adh eserini yazdi. Engels ve Marx, birlikte, Komiinist Manifesto’yu
yazdilar. Manifesto, butiin diinya iscilerini birlesmeye ve mticadeleye cagurir.

Engels, sosyalizmin kurucularindan biri olmanin yanisira kararl bir militandir
da. Iscilerin orgutlenmesi mucadelesi ve taktikleriyle yakindan ilgilenmistir. Yine
Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Doganin Diyalektigi vb. eserlerle doga
ve toplumun gelisimine ait materyalist gorusler ileri sirmustur. 1895 yilinda oldu.
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Sunus

Diinya edebiyatinin bazi buytik eserleri, karizmatik diyebi-
lecegimiz baslangic cimleleriyle marufturlar. Akla hemen
Kafka'nin Kafkaesk’i daha ilk andan sezdiren lakonik ve te-
kinsiz baslangiclar geliyor. Veya, Salinger'in Cavdar Tar-
lasinda Cocuklarh gibi, enerjik bir asabiyetle soze girenler
(“Anlatacaklarim gercekten dinleyecekseniz... rezil cocuk-
lugumun nasil gectigini, ben dogmadan énce annemle baba-
min nasil tamstklarini... filan da bilmek istersiniz, ama ben
pek anlatmak istemiyorum”). Veya, Orhan Pamukun Ma-
sumiyet Miizesinde meraki teyakkuza gecirten ilk cumlesi:
“Hayatimin en mutlu aniymus, bilmiyordum.”

Komiinist Manifesto'nun ilk ctimlesi, insanlik tarihinde
yazilmis buitiin metinlerin en karizmatigi degilse, kesinlik-
le en karizmatik, en urpertili baslangi¢c cimlelerinden biri-
dir: “Avrupa’da bir heytla dolaniyor — komunizm heyulas:.”

Umberto Eco, Manifestonun “Beethoven’in besinci sen-
fonisi gibi bir timpani giimburtusuyle basladigini1” yazmis-
t1. Eco, bir edebiyat bilimci ve herhalde diunyanin her dilin-
de okunan bir yazar olarak, “dtunya edebiyatinin basyaputla-
rindan” sayar Komiinist Manifesto'yu.



Evet, Komiinist Manifesto, nesir ustalig1 tastyan bir eserdir.
Tasidig1 heyecani, iddiay1, umudu edebilestirmis bir metindir.

xEK

Marx'in, —Engels, Manifesto'nun asil muellifinin o oldugu-
nu onsozlerden birinde vurgular—, butiin metinlerinde bir
edebi tat vardir zaten. Manifestonun onlardan farki, ad1 ts-
tunde, bir bildiri, bir program olmasidir. Bir bildiri, bir prog-
ram olmasina ragmen, ‘zevkli’ bir metindir.

Bugtn, —aslinda bircok on yildir—, kimi ifadeleri, bize slo-
gan klisesi gibi gelebilir. Ciinka yuz yetmis yillik bir siyasi
tecrube icinde ister istemez sloganlasmis, kliselesmislerdir.
(“Ister istemez”in “ister” yanini, yani sloganci-kliseci ideo-
lojik kullanimlarin bundaki paymi anmadan gecmeyelim.)
Fakat unutmayalim: ilk yayimlandiginda, klise degildi bu
kelam. Tazeligiyle sarsiciydi.

kk*x

Komiinist Manifesto, modern tarihin butun dunyada en
fazla basilmis, en fazla okunmus —ve “bulundurulmus”— ki-
taplarindan-risalelerinden biri olmustur. Ayn1 zamanda, hic
stiphe yok, en fazla kovusturulan, yasaklanan, toplatilan ki-
tap. Gercekten, korku verici anlami, “hayal” anlamin ezip
gectigi bir heytla.

Nazilerin toplama kamplarinda 6len Pragh Alman komi-
nist besteci Erwin Schulhoff, 1932’de Manifesto’yu bestele-
misti.! Bertolt Brecht 1945’te klasik destan bicimini kullana-
rak Komiinist Manifesto’yu siirlestirmeyi denemisti. Tiyatro-
da oyunlastirildig: oldu. Son on yillarda, dinyanin her ye-
rinde mubhtelif ¢izgi romanlar tretildi.

Sovyetler Birligi'nin ve Dogu Avrupa reel-sosyalist rejim-

SRS}

lerinin ¢okuisinden sonra artik “tehlikesizlestigi” varsayimu,

1 https//www.youtube.com/watch?v=dAujsDBZByA.
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onun buttn Marx asar1 gibi poptiler kaltir endustrisi icinde
ogutulmesine, kitschlesmesine yol verdi. Fakat 20.-21. ytz-
yil dontumiuinde kapitalizmin girdigi kriz ve bas gosteren ye-
ni sistem karsiti muhalefet dalgasi, —~hentiz akacag1 mecray1
bulamasa da—, 1998'deki 150. yildonimunden baslayarak,
Komiinist Manifesto'nun heytlasinin yeniden giindeme gel-
mesine vesile oldu.

Velhasil, Komiinist Manifesto, kitschlestirilmeye direnen
bir kiilt metindir.

*k*

Kiilt, deyince — daha once de “kelam” demistik ya... Fried-
rich Engels, 24 Kasim 1847’de Paris’'ten, Londra’da Komii-
nist Manifesto taslag: tizerine calismakta olan Marx’a yolla-
dig1 mektupta, soyle yazar: “En iyisi biz amentti bicimini bir
kenara birakalim da su seye su bashigi koyalim: Komunist
Manifesto.”

Demek, bir “amentit” kaleme aldiklar1 varsayimi dolasi-
yordur Komiinist Manifesto muelliflerinin kafasinda. Demek
onu kaleme alirken “amentt” uslubuna meyilleri olmustur.

Nitekim, sol-liberal olarak vasiflandirilan siyaset felsefeci-
si Richard Rorty, yetismekte olanlara, genclere, Incil’le bir-
likte Komiinist Manifesto okutulmasinda fayda oldugunu
yazmamis miydi! Cunki o Manifesto'da, iceriginden ote tis-
labuyla, cagrisiyla, insana insan olarak umut verici, yurek-
lendirici bir cevher goriir.?

Evet, muellifleri bundan geri durmaya karar vermis olsa-
lar da, Komiinist Manifestonun epik tslabunun adeta pey-
gamberane bir edasi vardir. Sadece dinya-tarihsel bir dava-
nin 6zet metni, ajitatif cagris1 olmasinin tasidigr misyonla
degil, bu uslap da, ona “amenti” karakteri kazandirir.

2 Richard Rorty: Das Kommunistische Manifest. 150 Jahre danach. Edition suhrkamp, Frankfurt
1998.



* k%

Engels, Manifesto’ya yazdig1 onsozlerden birinde Marx'in
teorisinin tarih bilimine etkisini, Darwin’in etkisine benze-
tir. Komiinist Manifesto'nun yayimlandigi donem, Avrupa’da
bilimciligin, pozitivizmin adeta dinsel bir haleyle ytikseldigi
bir donemdi. Marx’in tarihe, —bir bakima Darwin’i Hegel'le
‘carparak’—, dogabilimi kadar bilimsel bir kesinlik kazandir-
dig1 dusuniliyordu. Komtinizm, Manifesto’da bir tarihsel
kacinilmazliktir. Onu olanca materyalizmi icinde adeta-dini
kilan, belki esasen bu kehanetci anlatisidir.

19.-20. yuzyil dontmiinden itibaren, sosyalist-komiinist
camialarda en fazla tartisilan yanlarindan biri bu oldu. Ko-
miinist Manifesto'nun birkac onsoztuinde Engels’in dikkat
cektigi, —sosyalistlerin daha ziyade tahsilli orta simiflara, ko-
munistlerin isci sinifina hitap ettigi tespitine dayanan—, sos-
yalist-komiinist ayrimin da ‘gafil avlayabilen’ bir yandir bu.
Avrupa sosyal demokrasisi, kapitalizmin gelisme seyri icin-
de sosyalizme adeta dogal-otomatik bir sekilde gecilecegini
varsayan reformist-kehanetciligi, Ikinci Dunya Savasi son-
rasinin sosyal devlet tecrtibesinin parlak zamanlarinda had
safhada ehlilestirerek surdurebildi. Buna mukabil komii-
nist kamp, komunizmin mukadderligine soztyle ve kalbiyle
iman etmeye devam etmekle beraber, Leninist volontarizm-
den baslayarak, tarihi ‘ittirmeye’ azmetti; biraz abartarak
soyleyelim, 20. ytizyilin ikinci yarisinda, devletla bir resmi-
yet icinde kireclenmemis, canli komtinizmin mtimeyyiz vas-
f1, tam da o volontarizmdi.

kk*
Elbette, ozellikle 20. ytizyilin sonlarina dogru modernlik

elestirisinin gelismesiyle, bilimci-kacinilmazlik¢1 kehanet
dili sosyalizm-komiinizm icinde genis genis sorgulandi. Ay-
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n1 donemde, volontarist tecrtibelerin otoritaryen yan tesir-
leri de sorgulandi. Marksizmin Gramscici yorumu, bu eles-
tirel arayista, reaksiyoner savrulmalardan kacinmaya iyi bir
ornektir. Bu cizgiden bir felsefeci, Domenico Losurdo, Ko-
miinist Manifesto'nun zaafin1 “devrimci 6zne” bahsinde go-
rar. O, Gramsci'nin, nesnel olarak proleter konumunda ol-
makla “kendi icin sinif” bilinci kazanma deneyimi arasinda-
ki acinin, Manifestonun bize umdurabileceginden ¢ok daha
genis oldugu tizerinde 1srarla durusuna dikkat ceker. Isci si1-
nifinin, Manifesto'nun tarihin ¢oplugune attigr zimrevi ikti-
sadi bilincin kafesinden cikarak, ozerk bir politik 6zne ka-
biliyeti kazanmasi, derin bir politik, kulttrel, ahlaki dene-
yim ve dontsume baglhidir.? Losurdo, buna bagh olarak, Ma-
nifesto'nun meshur “proleterlerin zincirlerinden kaybedecek
bir seyleri olmadig1” beyaninda bir zaaf gorur. Sadece, soz-
gelimi Roma Imparatorlugunun kolelerinden farkl olarak
pekala kaybedecek bir seyler edinmis, edindirilmis olmala-
rindan oturt yapmaz bu itirazi. Sosyalizmin-komtinizmin
bir eziyetten, bir mahrumiyetten azat olmanin 6zgiirlesme-
sini degil, bir sey icin 6zgtrlesmeyi, bir kabiliyete erismenin
ozgurlesmesini temsil ettigini vurgular.*

*k*

Sosyalist-komtinist disincede yakin zamanda Komiinist
Manifesto'ya getirilen bir elestiri de, onun acaba kapitalizmin
alt ust edici kudretine fazla m1 hayran oldugu suphesidir.
Marshall Berman, Manifesto’da Marx'in “sermayeyi topa tu-
tarken dahi onu yersiz, adeta siirsel bir coskuyla 6vmekten
geri durmamasi’ndan soz eder.® Bu elestiriyi yapanlar, bu

3 Domenico Losurdo: Der Marxismus Antonio Gramscis. VSA Verlag, Hamburg 2012, s. 175.
4 Almanca cevirisi: Domenico Losurdo: Flucht aus der Geschichte? Die kommunistische Bewe-
gung zwischen Selbstkritik und SelbsthaB3, Neue Impulse, Essen 2000.

5 Marshall Berman: Marksizmle Maceram. Geviren Aylin Ulger. Iletisim Yayinlar, Istanbul 2005,
s. 119.
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egilimin, Das Kapital dahil “gec” Marx’ta iyice belirginlesti-
gi kamisindadirlar.® Manifesto'da da, kapitalizmin muazzam
alt ast edici kudretinin ve bitin dtnyay1 birlestirmesinin
(globallesmenin) gucla bir tasviri vardir. Marx ve Engels’in
bu kudrete duyduklar: hayranlik, kuskusuz onun komuniz-
min imkanlarim hazirlamas1 bakimindandir, insanlhigin 6nu-
ne serdigi potansiyel bakimindandir. Bu imkanin ve bu po-
tansiyelin varligini bilmek, sarsilmaz bir umut kaynagidir.
Beri yandan, kapitalizmin donustirtct ve ‘hazirlayicr’ gucu-
nu bir kacinilmazlik olarak tasvir eden bu anlatinin, bugin
cevreci elestirinin de 1s1g1nda okudugumuzda, endistriya-
lizmin tahripkar etkilerini ihmal ettigini inkardan geleme-
yiz. Endustriyalizmden ote, ekonomizmin (iktisadin “belirle-
yiciliginin” bir indirgemecilige dontismesinin), sosyalist d-
stuncenin —ve politikanin— sonraki gelisimini daraltan etki-
lerini de biliyoruz. Az evvel degindigimiz yapi-6zne gerilimi
de bununla ilgili zaten. Manifesto'nun ilk bastmindaki “mad-
di yasam” teriminin, sonraki baskilarda “iktisadi yasam” di-
ye degistirilmesini de, bu meylin bir alameti sayabiliriz.

Bu tartismanin baska bir boyutu, kapitalizmin kudret ve
azametini ortaya koyan bu anlatinin, tahakkimun ozgul ek-
lemlenme bicimlerini ihmal etmeyi ‘kolaylastirabilecek’ ol-
masidir. Kapitalizmin massedici guctinun, kendi isleyis il-
kesini gercekten beseriyetin her hiicresine sindiren nufuzu-
nun ust-belirleyiciligine ‘givenmenin’, tahakkimun 6zgul
yeniden uretim bicimlerini anlamaya 6nem vermeyen top-
tanci-tstten bir yoruma elverebildigini biliyoruz. Fanongil
elestiri, irkc¢iligin elbette kapitalizmin hikkmi altinda, kapi-
talizmin isini gorerek, fakat ona ‘dissal’ bir somiirt mantgi-
n1 da yeniden treterek isledigini gosteriyor. Feminist eles-

6 Ornegin Hauke Brunkhorst: “Kommentar”, Kar/ Marx — Der achtzehnte Brumaire des Louis Bo-
naparte, Suhrkamp, Frankfurt am Main 2007, s. 165-173. Berman ise, Marx'in, kapitalizmin
karmasikhiginin, barindirdigi zit egilimlerin hakkini verdigi kanisindadir.
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tiri, ataerkinin elbette kapitalizmin hitkmi altinda, kapita-
lizmin isini gorerek, fakat ona ‘dissal’ bir somiurtt mantigin
da yeniden treterek isledigini gosteriyor. Belki meshur fut-
bol vecizesini buraya uyarlayabiliriz: “Kapitalizm sadece ka-
pitalizm degildir” — giicint de bu miithis eklemleme kabi-
liyetinden aliyor.

koS

Rorty’nin tavsiyesini kiicimsememek lazim. Komiinist
Manifesto, iceriginden ve sundugu toplumsal-politik tasari-
min teferruatindan ote, tarihe, diinyaya, insanlhiga bakisimi-
z1 genisletir, gogstimuizii genisletir. Insanligin tarih yolcu-
lugu icinde degistigini, daha da degisecegini hatirlatir. Dev-
ranin donduginu bildirir. “Boyle gelmis boyle gider” aczini
silkeler. Modernligin celiskileri icindeki cazibesinin en gic-
lt anlanlarindan olan Katt Olan Her Sey Buharlastyoru’ ya-
zarken, ilham kaynaginin Komiinist Manifesto oldugunu be-
lirten Marshall Berman’a kulak verelim: “Bu metin, dunya-
daki kotu seylerle iyi seylerin nasil aynmi toprakta yeserebi-
lecegini, ac1 cekmenin nasil kisiyi olgunlastiracak, icini se-
vincle dolduracak bir deneyime donusebilecegini, ataletin
ve iki[ci]ligin en iyi ilac1 olan radikal dustncenin nasil da-
ha iyi gtinleri getirecek fikir olgunluguna ulasilmasini, boy-
le gunler icin gereken enerjinin toplanmasim saglayabilece-
gini anlamama yardimci oldu.”®

“Proleter”i, isterseniz “mazlum” diye, isterseniz “kisa
cop” diye okuyun; Komiinist Manifesto, tarihe, insanliga,
topluma, dinyaya ezilenlerin, somurulenlerin, asagidaki-
lerin nazarindan bakmay1 belletir. “Is¢i sinifinin kurtulu-
su ancak isci sinifinin kendi eseri olabilir” siartyla, magdu-

7 Marshall Berman: Kat Olan Her Sey Buharlasiyor. Gevirenler Billent Peker ve Umit Altug. ile-
tisim Yayinlar, istanbul 2017 (19. Baski. Tiirkce ilk basimi: 1994. ingilizce ilk basimi: 1982).
8  Marshall Berman: Marksizmle Maceram, s. 120.
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ru magdur sifatina sigismamaya cagirir; isci sinifinin ken-
disiyle beraber butin insanhg ozgurlestirecegi siariyla, so-
murit ve tahakkim-iktidar iliskisini timden reddeder. Bel-
ki en guclu, en kalic1 olan da bu iki siarin anlattigidir Mani-
festo’da. Onu insanlik tarihinin belki en insaniyetli metni ya-
pan da, budur.

TANIL BORA

Ceviriye Dair Not

Metne, ayr1 ayri belirtilerek t¢ tir dipnot dasalmustur: Friedri-
ch Engels’in distugti notlar, Manifesto'nun farkl basimlarinda ya-
pilan degisiklikleri belirten notlar ve cevirmenin acitklama notlar1.
Degisik basimlardaki anlam degistirmeyen sekli degisiklikler ih-
mal edilmistir.

Yayina hazirlikta, eserin MetaLibri edisyonu (http:/metalibri.
wikidot.com) esas alinmis, Levent Kavasin ceviri calismasindan
da yararlanmilmistir (Komiinist Manifesto, ilk basimi ¢ Yayinevi, An-
kara 1998; son basimi Ithaki, 2016).
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KomONiST PARTI MANIFESTOSU

1. BOLUM

Avrupa’da bir heyula dolaniyor — komuinizm heyulasi. Eski
Avrupa'nin batun gugcleri bu heytlaya kars: bir siirek avinda
birlesmis durumdalar, Papa da Car da, Metternich de Guizot
da, Fransiz radikalleri de Alman polisleri de.

Hukumetteki hasimlarinca koministlik yaygarasiyla kara-
lanmayan bir muhalefet partisi var m1 hic, hem daha ilerici
mubhaliflere hem de gerici hasimlarina o damgalayict komu-
nizm ithamim geri firlatmayan bir muhalefet partisi var m1?

1ki sey c¢ikar bu vakiadan.

Komtinizm, simdiden Avrupa guiclerince bir gii¢ olarak
taninmistir.

Komiinistlerin, goras bicimlerini, amaclarini, egilimleri-
ni tim dunya onunde acikea ilan etmelerinin ve komiinizm
heytilas1 masalinin karsisina bizzat onun partisinin bir ma-
nifestosunu koymalarinin zamani ¢oktan gelmistir.

Bu maksatla muhtelif milliyetlerden komunistler Lond-
ra’da toplanarak, Ingilizce, Fransizca, Almanca, Italyanca,
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Flamanca ve Danca yayimlanacak olan asagidaki manifesto-
yu kaleme almislardir.

I. Burjuvalar ve proleterler’

Simdiye kadarki biitin toplumlarin tarihi,? stmf mucadele-
lerinin tarihidir.

Ozgur insanlarla koleler, patrisyenlerle plebler, baron-
lar ve serfler, lonca mensubu yurttaslarla kalfalar,® kisacast
ezenlerle ezilenler arasinda her zaman celiski vardi, bunlar
birbirlerine kars1 kah gizli kah acik kesintisiz bir mucadele
yuruttiler, her defasinda ttiim toplumun devrimci bir doni-
stimuyle veya miicadele eden simiflarin beraberce cokustyle
sonuclanan bir mucadeleydi bu.

Tarihin eski caglarinda neredeyse her yerde toplumun ta-
mamen ayrismis zumreler halinde duzenlendigini goruruz,
toplumsal konumlar muhtelif kademelere ayrilmistir. Eski

1 Burjuvaziden anladigimiz, toplumsal tretim araclarimin sahibi olan ve tic-
retli emegi somiiren modern kapitalistler sinifidir, Proletaryadan anladig:-
miz, kendileri iiretim araclarina sahip olmadiklan icin, yasayabilmek icin
emek giiclerini satmak zorunda bulunan modern ticretli emekgiler simfi —
Engels’in Ingilizce 1888 basimina ekledigi not.

2 Bununla kastedilen, aslinda, yazili olarak aktarilan tarihtir. 1847’de toplu-
mun 6n tarihi, yani toplumsal orgiitlenmenin kagida dokilmiis olan bitin
tarihe takaddim eden tarihi, neredeyse hic bilinmiyordu. O zamandan beri
Haxthausen Rusya’da topraktaki ortak milkiyeti kesfetti, Maurer bunun bi-
tin Alman kabilelerinin dayandig: tarihsel temeli olusturdugunu kanitlad,
sonra giderek anlasildi ki, toprakta ortak milkiyete dayanan koy cemaatle-
ri, Hindistan’dan Irlanda’ya her yerde, toplumun kadim ilk bi¢imini olustu-
ruyorlar. En nihayet Morgan’in biitiin bunlar1 taclandiran kesfi, bu ilksel ko-
munist toplumun i¢ 6rgiitlenmesinin tipik biciminin, Gens’in [klan — ¢.n.] ve
onun kabiledeki konumunun hakiki dogasini ortaya koydu. Bu kadim ilksel
toplumun ¢ozilmesiyle toplumun ayr1 ve nihayetinde birbirine karsit simf-
lara boliinmesi baslar. Bu coziilme siirecini Ailenin, Devletin ve Ozel Miilki-
yetin Kokeni'nde ele almaya calisim. (2. baski, Stuttgart 1886) [Ttirkcesi: Ke-
nan Somer. Sol Yaymlari, Ankara 2010, 15. baski] — Engels’in Ingilizce 1888
basimina ekledigi not.

3 Ingilizce 1888 basiminda: “ciraklar” eklenmistir.
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Roma’da patrisyenler, sovalyeler, plebler, koleler vardir, Or-
tacag’da feodal beyler, vasaller, lonca mensubu yurttaslar,
ciraklar, serfler — bu siniflarin hemen her biri icinde ayrica
kendine mahsus kademeler bulunur.

Feodal toplumun ¢okiusuinden dogan modern burjuva
toplumu sinif celiskilerini ortadan kaldirmis degildir. Yal-
nizca yeni siiflar, yeni bask: kosullari, yeni miicadele bi-
cimleri koymustur eskilerinin yerine.

Ancak bizim cagimiz, burjuva cag, simf celiskilerini ba-
sitlestirmesiyle temaytiz eder. Tam toplum gitgide iki bu-
yik disman kampa, birbirinin tam karsisina dikilen iki bu-
yik smifa ayrilmaktadir: burjuvazi ve proletarya.

Ortacag'in serflerinden, ilk sehirlerin yurttaslar1 ¢ikmists,
bu yurttasliktan da burjuvazinin ilk unsurlar cikti.

Amerikanin kesfi, deniz yollarinin Afrika'nin cevresin-
den dolasmasi, yukselen burjuvaziye yeni bir alan acti. Do-
gu Hindistan ve Cin pazari, Amerika’nin somurgelestirilme-
si, kolonilerle mubadele, alisveris araclarinin ve mallarin co-
galmasi, ticarete, gemicilige sanayiye gortulmemis bir ivme
verdi, boylelikle coztilmekte olan feodal toplumun icindeki
devrimci unsurun gelismesini stur’atlendirdi.

Sanayinin bugune kadarki feodal veya loncaci isletme bi-
¢imi,* artik yeni pazarlarin buyuttagi talebe yetmiyordu.
Onun yerini manufaktir aldi. Loncalardaki ustalarin yeri-
ne sinai orta zmre® gecti; degisik loncalar arasindaki isbo-
ltm, yerini her bir isletmenin kendi icinde isbolumtine bi-
rakti.

Lakin pazarlar surekli buytyor, talep surekli artiyordu.
Maniufaktir de yetmez oldu. O sirada buhar ve makinecilik
sanayi uretiminde devrim yapti. Manufaktiirun yerini mo-

4 Ingilizce 1888 basiminda: Sanayi tiretiminin kapali loncalarin tekelinde tutul-
dugu feodal sanayi sistemi.

5 Ingilizce 1888 basiminda: orta simf.
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dern buyuk sanayi, sinai orta ztimrenin yerini sanayi milyo-
nerleri aldi, tekmil sanayi ordularinin sefleri, modern bur-
juvalar.

Buyuk® sanayi, Amerika'nin kesfinin hazirladigi dunya pa-
zarini tesis etti. Dunya pazari ticarete, gemicilige, karasal ile-
tisime olctisiiz bir gelisme itkisi verdi. Bu da donup sanayi-
nin daha da genislemesine etki etti ve sanayinin, ticaretin,
gemiciligin, demiryollarinin genislemesi o6lctisunde burju-
vazi de gelisti, sermaye varligini artirdi, Ortacag’dan kalma
siniflar1 arka plana itti.

Goruyoruz ki, modern burjuvazinin kendisi, uzun bir ge-
lisme seyrinin, tretim ve iliski tarzlarindaki bir dizi alt ast
olusun urunudur.

Burjuvazinin her gelisme basamagina buna tekabiil eden
bir politik ilerleme refakat etti. Feodal beylerin egemenli-
gi alunda ezilen zumreyken,” komunlerde® kendi kendi-
ni yoneten silahlanmis bir cemiyet halini aldi, kah bagim-
siz sehir cumhuriyeti,® kah monarsinin vergi vermekle yti-
kiamli Uctinct Zamre’siydi;'® sonra manifaktir devrin-
de mesruti'' veya mutlak monarside soylulara kars: terazi-
nin obur kefesindeki gii¢c olarak monarsilerin asli dayanagi-
n1 olusturdu, en nihayet biyiik sanayinin ve dunya pazari-
nin tesisinin ardindan temsiliyete dayanan modern devlette

Ingilizce 1888 basiminda: modern.
Ingilizce 1888 basiminda: simf.
Fransa’da ortaya cikan sehirler, feodal beyleri ve tustadlarryla miicadele ede-
rek yerel 6zyonetim ve politik haklarimi elde etmeden once de kendilerine
“komiin” diyorlardi. Genel olarak konustugumuzda, burjuvazinin ekonomik
gelismesinin tipik iilkesi olarak Ingiltere’yi, politik gelismesinin tipik ulkesi
olarak ise Fransa’y1 kabul ediyoruz — Engels’in Ingilizce 1888 basimina ekle-
digi not.

9 Ingilizce 1888 basiminda: Italya ve Almanya’da oldugu gibi.

10 Ingilizce 1888 basiminda: Fransa’da oldugu gibi.

11 Ingilizce 1888 bastminda: yar feodal.
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politik egemenligi tamamen ele gecirdi. Modern devlet erki,
tim burjuvazinin musterek islerine nezaret eden bir komi-
teden ibarettir.

Burjuvazi tarihte son derece devrimci bir rol oynamistir.

Burjuvazi, iktidara geldigi her yerde biitin feodal, ataer-
kil, kirsal cennet fantezilerine hitap eden iliskileri kirip ge-
cirdi. Insanlar1 dogal amirlerine baglayan envai cesit feodal
baglar1 acimaksizin kopartti, insanla insan arasinda c¢iplak
cikardan, duygusuz “pesin 6demeden” gayri bir bag da bi-
rakmad geriye. Dindarane cezbeyi, sovalyece tutkuyu, dar-
kafali orta sinif htiznuna, bencil hesapciligin buz gibi so-
guk suyunda boguverdi. Kisisel onuru degisim degerine ce-
virerek feshetti, kagida gecerek kazanima donusmis say1-
siz ozgurlagin yerine vicdansiz bir ticaret ozgurlagiunu ge-
cirdi. Sozun kisasi, dinsel ve politik illazyonlarla perdelen-
mis somirintn yerine acik, utanmaz, dogrudan, kuru so-
murayi koydu.

Burjuvazi simdiye kadar sofuca bir mahcubiyetle bakilan
ve saygideger faaliyetlerin timunu gorunuslerindeki kutsi-
yetinden soyundurmustur. Hekimi, hukukcuyu, rahibi, sa-
iri, bilimadamini kendi tcretli iscilerine donustirmustur.

Burjuvazi aile iliskilerinin icli ve hisli pecesini indirmis,
safi para iliskisine geri goturmustur bu iliskileri.

Burjuvazi, gericiligin Ortacag'da o kadar hayranhk duy-
dugu vahsi kuvvet kullaniminin, en uyusuk tembelligin ta-
mamlayicist oldugunu acikea fas etti. 1k olarak o, insanin
eyleminin neler yaratabilecegini kanitladi. Misir piramitle-
rinden, Roma’nin su kanallarindan ve gotik katedrallerden
cok daha farkli mucizevi eserler meydana getirdi, kavimler
goci ve hach seferlerinden cok daha farkli seferler gercek-
lestirdi.

Burjuvazi, uretim araclarini, yani uretim iliskilerini, yani
butin toplumsal iliskileri surekli devrimcilestirmeden var
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olamaz. Oysa bundan ¢nceki biitin sinai simiflarin birinci
varolus sarti, eski tiretim tarzini degistirmeden muhafaza et-
mekti. Uretimin sirekli alt st olusu, butin toplumsal du-
rumlarin mitemadiyen sarsilmasi, ebedi giivensizlik ve ha-
reket, burjuva cagini butiin oncekilerden'? ayirt eder. Biitin
yerlesik kiiflenmis iliskiler, peslerinde suriikledikleri agar-
mis tasavvurlarla ve goruslerle beraber cozulur, yeni kuru-
lanlar daha kemiklesemeden eskirler. Kati1 olan ve duran her
sey buharlasir, kutsal olan her sey kutsiyetinden arindirilir,
insanlar en nihayet hayattaki yerlerine, karsilikli iliskilerine
ayik gozlerle bakmak zorunda kalirlar.

Urinlerinin strtamiint stirekli daha fazla yayma ihtiyacr,
burjuvaziyi yer kiireyi dort donmeye sevk eder. Her yere yu-
valanmasi, her yeri ekip bi¢cmesi, her yerde baglantilar kur-
masi gerekir.

Burjuvazi dunya pazarim1 somurmesiyle, butin tlkelerin
uretim ve tikketimini kozmopolitence bicimlendirmistir. Ge-
ricilerin cok esef ettigi tizere, sanayinin altindan ulusal ze-
mini ¢ekip almistir. Nuh nebiden kalma ulusal sanayiler yok
edilmis, gunbegun yok edilmeye devam edilmektedir. Onla-
rin yerini, ithali butin medenilesmis uluslar icin hayat me-
mat meselesi haline gelen yeni sanayiler aliyor; bunlar artik
yerli hammaddeleri degil en ticra bolgelere ait hammaddele-
ri isleyen ve urtinleri sadece tlke icinde degil ayn1 anda dun-
yanin her kosesinde tiiketilen sanayilerdir.

Kirsal uiretimle karsilanan eski ihtiyaclarin yerine, en irak
tulkelerin ve iklimlerin dranlerinin sundugu tatminin pesi-
ne dusulur. Eski yerel ve ulusal kendine yeterliligin ve kapa-
liligin yerine cok yonlu bir alisveris gelir, artik butan ulus-
lar birbirine bagimhidir. Maddi turetimde oldugu gibi, zihin-
sel uretimde de oyle. Tek tek uluslarin zihinsel trtanleri, ka-
mu mali olur. Ulusal tek yanhlik ve darlik icinde kalmak git-

12 Almanca 1890 basiminda: dtekilerden.
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gide imkansizlasir, cok sayida ulusal ve yerel edebiyattan bir
dunya edebiyat: nes’et eder.

Burjuvazi butin tretim araclarini siar’atle iyilestirerek, ile-
tisimi muthis kolaylastirarak, herkesi, en barbar uluslar bi-
le medeniyetin icine ceker. Mallarinin fiyatlarinin ucuzlu-
gu, butin Cin setlerini yerle bir eden, barbarlar arasindaki
en dikkafal yabanc1 diasmanlhigini bile teslimiyete zorlayan
agir topcusudur onun. Butun uluslari, sayet yok olmak iste-
miyorlarsa, burjuvazinin tiretim tarzini1 benimsemeye mec-
bur birakir; bu s6zde medeniyeti ithal etmeye, yani burju-
va olmaya mecbur birakir. Sozun kisasi, kendi suretinde bir
dunya yaratir kendine.

Burjuvazi kir1 sehrin egemenligine tabi kilmistir. Muaz-
zam sehirler meydana getirmis, kirsal ntufusa oranla sehir-
li nufusu buyuk miktarda artirmis, boylece niafusun 6nem-
li bir bolimuni kirsal hayatin budalaligindan siyirip cikar-
mustir. Kir1 sehre bagimh kildig: gibi, barbar ve yar1 barbar
tlkeleri medenilesmis tlkelere, koylu halklar: burjuva halk-
lara, Sark’1 Garp’a bagimh kilmistir.

Burjuvazi adim adim, turetim araclarinin, mulkiyetin
ve nifusun parcalanmishigini ortadan kaldiriyor. Nifusu
kutlelestirdi, iretim araclarin1 merkezilestirdi, miilkiye-
ti birkac elde yogunlastirdi. Bunun zorunlu sonucu, poli-
tik merkezilesmeydi. Farkli ¢ikarlari, yasalari, hukimetle-
ri ve gumriikleri bulunan, aralarinda neredeyse sadece itti-
fak iliskisi bulunan bagimsiz eyaletler, tek ulusa, tek hiku-
mete, tek yasaya, tek ulusal sinif ¢ikarina, tek gimruk hat-
tina sigistirilirlar.

Burjuvazi daha yuz yili bulmayan sinif egemenliginde,
gelmis gecmis butin kusaklarin toplamindan daha kitle-
sel ve devasa uretici giicler meydana getirdi. Doga kuvvet-
lerinin boyunduruk altina alinisi, makineler, kimyanin sa-
nayiye ve ziraate uygulanmasi, demiryollari, elektrikli telg-
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raf, dinyanin koca koca bolgelerinin sehirlesmesi, nehirle-
rin gemi ulasimina acilmasi, mantar gibi biten kitleler — top-
lumsal emegin bagrinda bu tretici giiclerin uyuklamakta ol-
dugunu bundan once hangi asir sezinleyebilirdi?

Gorduk ki, burjuvazinin tzerinde gelistigi temeli olustu-
ran uretim ve ulasim araclari, feodal toplumda hasil edilmis-
lerdi. Bu tiretim ve ulasim araclarinin gelismesinin belirli bir
asamasinda, feodal toplumun tretim ve mubadele iliskile-
ri, tarim ve manufaktarun feodal orgutlenmesi, soztun kisa-
st feodal mulkiyet iliskileri, gelismis bulunan tretici gucle-
re tekabiil etmez oldular. Uretimi gelistirmek yerine ona ket
vuruyorlardr. O derece kostege dontstuler. Berhava edilme-
leri gerekiyordu, berhava edildiler. Onlarin yerine, kendisi-
ne uygun toplumsal ve politik kurumlasmayla, burjuva si-
nifinin ekonomik ve politik egemenligiyle, serbest rekabet
gecti.

Gozlerimizin ontinde, benzer bir hareket vuku buluyor
simdi. Burjuva uretim ve alisveris iliskileri, burjuva mulki-
yet iliskileri, boylesine muazzam turetim ve ulasim araclarin
buyuyle yaratmis olan modern burjuva toplumu, ruh cagira-
rak yeraltindan cikarttigr giiclere artik hakim olamayan bu-
yuctye benziyor. On yillardan beridir sanayiyle ticaretin ta-
rihi, modern tretici guclerin modern uretim iliskileri karsi-
sindaki, burjuvazinin ve onun egemenliginin hayat kosulla-
rin1 olusturan burjuva mulkiyet iliskileri karsisindaki infia-
linin tarihinden ibarettir.

Devrevi geri doniisleriyle tim burjuva toplumunun var-
ligimi gitgide daha fazla tehdit eden ticaret krizlerinden
bahsetmek yeterlidir. Ticaret krizleri yalnizca imal edilmis
urtnlerin buyuk bir kismini degil, o zamana dek meydana
getirilmis aretici gucleri de duizenli bir bicimde yok ediyor.
Krizlerde, bundan evvelki bitun caglarda bir sacmalik ola-
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rak gorunecek bir toplumsal salgin sokiin ediyor: tretim
fazlas1 salgini. Toplum birden kendini gecici bir barbarliga
geri dismuis durumda buluveriyor; insanlar1 a¢ birakan bir
kitlik, genel bir imha savasi, butun gida maddelerini top-
lumun elinden koparip almis gibi oluyor; sanayi ve tica-
ret mahvedilmis gibi oluyorlar — peki nicin? Fazla medeni-
yete, fazla gida maddesine, fazla ticarete sahip oldugu icin.
Tasarruf ettigi tretici gucler artik burjuva mulkiyet iliski-
lerinin gelisimine hizmet etmiyor; aksine, bu iliskilere sig-
mayacak bir azamete ulasmis durumdalar, gemleniyorlar o
iliskiler tarafindan; gemlerinden kurtulmaya kalktiklar: an-
da da tim burjuva toplumunun dizenini bozuyor, burju-
va mulkiyetinin varligim tehdit ediyorlar. Burjuva iliskile-
ri, kendi urettigi serveti tutamayacak kadar daralmis vazi-
yettedir.

Burjuvazi krizleri nasil astyor? Bir yandan, bir tretici gug-
ler kutlesini zorla yok ederek; diger yandan, yeni pazarlar
fethedip eski pazarlari iyice adamakilli somurerek. Yani na-
sil? Daha cok yonlu ve daha buyuk krizleri hazirlayip, kriz-
lere 6nlem olusturacak imkanlar azaltarak.

Burjuvazinin feodalizmi yere sererken kullandig araclar,
simdi bizzat burjuvaziye donuyor.

Fakat burjuvazi sadece kendi olimuni getirecek olan si-
lahlar hazirlamakla kalmadi; o silahlar kullanacak adamla-
1 da yaratti — modern isciler,' proleterler.

Burjuvazinin yani sermayenin gelismesi 6lctistinde, pro-
letarya da gelisir; modern isci sinifidir bu, ancak is bulabil-
digi muddetce yasar ve ancak emegiyle sermayeyi cogalttig
muddetce is bulabilir. Kendilerini parca parca satmasi gere-
ken bu isciler, buttin diger ticari emtia bir maldirlar, bu ne-
denle buttin mallar gibi rekabetin biitun inis ¢ikislarina, pi-
yasanin butin dalgalanmalarina tabidirler.

13 Ingilizce 1888 basiminda: modern isci sifi.
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