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Marx ile Engels’in sanat ve edebiyat tsttne yaz-
diklar1 metinlerden secilerek yapilan bu derleme
ilk olarak 1971 yilinda De Yaymnevi tarafindan ya-
ymlanmisti. Kitabin ash Litereture and Art, 1947
Amerika’daki International Publishers’dan cik-
misti. Birikim Yayinlari'nda ikinci basimini ya-
parken Marx ile Engels’in metinlerinin daha son-
ra yapilmis cevirilerine baktik ve karsilastirdik,
cunkil International Publishers'daki Ingilizce ce-
virilerin bazi yanhshiklar icerdigi Turkiye'deki ilk
basim sirasinda da anlasilmisti. Bunlar, séz konu-
su metinlerin daha sonra, gitvenilir kurul veya ki-
silerce yapilmis cevirileriyle karsilastirilarak, sim-
diki baskida buyuk o6lctide giderildi.

Bu kitabin Turkee’ye cevrildigi yillarda Marx
ile Engels’in sanat ve edebiyat tstiine yazilarinin
genis kapsamli bir derlemesi Ingilizce’de bulun-
muyordu.
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BIRINCI BOLUM
Sanatin Kokit ve Gelismesi

Maddi Hayatin Uretim Tarzi Hayatin Toplumsal,
Politik ve Entelektiiel Siireclerini de Belirler

Insanlar, toplumsal uretimlerinde, son derece gerekli ve
kendi iradelerinden bagimsiz olan belirli iliskilere girerler;
bu dretim iliskileri maddi uretim guiclerinin belirli gelisme
asamalarina tekabul eder. Uretim iliskilerinin butiini top-
lumun iktisadi yapisint meydana getirir — hakuki ve politik
ustyapt bu gercek temelin tizerinde ytikselir ve toplumsal
bilincliligin belirli sekilleri bu gercek temele uyar. Maddi
hayattaki uretim tarzi toplumsal, politik ve entelektuel ha-
yat sureclerini genel olarak belirler. Insanlarin bilinci var-
liklarin1 belirlemez, tersine, toplumsal varliklar bilincleri-
ni belirler. Toplumdaki maddi tretim giicleri, gelismeleri-
nin belirli bir asamasinda, var olan uretim iliskileri ile bir
catismaya girerler ya da —ki bu ayn1 seyin hukuk acisin-
dan dile getirilmesidir— daha onceleri icinde bulundukla-
1 mulkiyet iliskileriyle catisma durumuna girerler. Bu ilis-
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kiler, tiretim giiclerinin gelisim sekilleriyken, bu guclerin
zincirleri olurlar. Bundan sonra bir toplumsal devrim do-
nemi baslar. Iktisadi temelin degismesiyle buyuk tstyapi-
nin butini de az ya da ¢cok hizli bir dontisimden gecer. Bu
dontisimlerden s6z ederken, doga bilimlerinin kesinligiy-
le belirlenebilen iktisadi tretim kosullarinin maddi donti-
simauyle, insanin bu catismay fark ettigi ve savasa giristi-
gi hakuki, politik, dini, estetik ya da felsefi —kisacasi, ide-
olojik— sekiller arasinda bir ayrim yapilmalidir. Bir insan
hakkindaki fikrimiz onun kendi hakkinda dusundiikleri-
ne dayanmadig gibi, boyle bir dontsum donemini de ken-
di bilincine gore yargilayamayiz; tam tersine, bu bilincli-
lik maddi hayatta gorulen celiskilerden, toplumsal tretici
guclerle tretim iliskileri arasinda var olan catismadan gi-
derek aciklanmalidir. Hi¢bir toplumsal duzen, kendi icin-
de bulunan butin turetici gticler sonuna kadar gelismeden
yok olmaz ve yeni, daha ileri tretim iliskileri, varoluslari-
nin maddi kosullar eski toplumun dolyataginda olgunlas-
madan once hicbir zaman ortaya ¢ikmazlar. Dolayisiyla,
insanlik hep basarabilecegi seyleri hedef alir; cinki, soru-
na daha yakindan bakacak olursak, yapilacak isin, sadece,
cozulmesi icin gerekli olan maddi kosullarin zaten var ol-
dugu ya da hic¢ degilse sekillenme sureci icinde bulundu-
gu bir zamanda ortaya ciktigini goruruz. Asya, antikcag,
feodal ve modern burjuva tretim tarzlarini, kaba cizgile-
riyle, toplumun iktisadi kurulusunun ilerlemesindeki bir-
takim donemler olarak gosterebiliriz. Burjuva tretim ilis-
kileri toplumsal tretim stirecinin son antagonist seklidir
— bireysel bir antagonizm anlaminda degil, bireylerin ha-
yatlarinin toplumsal kosullarindan dogan bir antagonizm;
ayn1 zamanda, burjuva toplumunun dolyataginda gelisen
dretici guicler bu antagonizmin ¢ozimu icin gerekli maddi
kosullar: yaratirlar. Dolayisiyla bu toplumsal sekillenme,
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insan toplumunun tarihoncesi asamasinin son bolumuni
meydana getirir.

Karl Marx, “Ekonomi Politigin Elestirisine Katki,” Selected
Works, cilt 1, s. 356-57.

Toplumsal Varolus Bilincliligi Belirler

Bunu* en kolay, isbolumu ac¢isindan kavrayabiliriz. Top-
lum, onlarsiz edemeyecegi birtakim islevleri dogurur. Bu
islevler icin secilen kisiler toplumun icinde isboliimiiniin ye-
ni bir dalin1 meydana getirirler. Bu onlara belirli ¢ikarlar
verir ve bu cikarlar kendilerine is verenlerin cikarlarindan
ayridir; kendilerine gorev verenlerden bagimsiz kalirlar ve
— devlet kurulmus olur. Buradaki gelisme emtia ve daha
sonra para mubadelesindeki gelismeyle aynidir; yeni ba-
gimsiz gug, bir yandan tretim akimini az ¢ok izlerken, bir
yandan da, i¢ bagimsizligindan, ilkin bir yetki olarak ka-
zanip sonradan daha fazla gelistirdigi bagimsizliktan dola-
y1, zamani gelince tretim yoluna ve kosullarina kars: tepki
gosterir. Esit olmayan iki giictin karsilikli eylemidir bu: Bir
yanda iktisadi hareket, dte yanda ise, olabildigince ¢ok ba-
gimsizlik icin ugrasan ve bir kere yerlestikten sonra artik
kendi hareketini kazanan politik gtic vardir. Aslinda iktisa-
di hareket baskin ¢ikar, ama kendi kurdugu ve kendi eliyle
bagimsizlik verdigi politik hareketten, bir yanda devlet gu-
cunin, obir yanda da bununla ayn1 anda dogan muhale-
fetin hareketinden gelen tepkilere katlanmak zorundadir.
Endustri piyasasi nasil ters donmus sekliyle piyasada yan-
siyorsa, zaten var olan ve birbirleriyle catisan simiflar ara-
sindaki savas da hiiktimet ve muhalefet arasindaki savasta

(*) Mektubun bundan onceki bolumii piyasa, tretim ve ticaret arasindaki ilintile-
ri ele aliyor — ¢.n.

1



yansir, ama yine ters donmus sekliyle yansir, dolaysiz de-
gil dolaylidir, bir sinif catismasi degil, politik ilkeler ugru-
na girisilmis bir savas goruntusundedir ve asil 6ztinden oy-
lesine uzaklasmistir ki, ne oldugunun yeniden anlasilmasi-
na kadar binlerce y1l gecmistir.

Devlet guctunun iktisadi gelisme karsisinda tepkisi t¢
tarli olabilir: Ayni yonde ilerleyebilir ve o zaman gelisme
hizlanir; gelisme cizgisine kars1 durabilir, danyanin buyuk
uluslarinin devlet gtclerinden bu durumda olanlar: enin-
de sonunda yikilip gitmeye mahktmdur ya da iktisadi ge-
lismeyi belirli cizgilerde kesip baska yollara zorlayabilir.
Bu durum da, eninde sonunda, onceki iki durumdan bi-
rine donusur. Ama acikca goralayor ki, ikinci ve uctncti
durumlarda politik guc iktisadi gelismeyi biuyiik zararlara
ugratabilir, bitytk enerji ve gerec yiginlarin1 bosuna har-
cayabilir.

Sonra bir de iktisadi kaynaklarin istila yoluyla yok edil-
meleri durumu vardir ki, eskiden, buttn bir yerel ya da ulu-
sal iktisadi gelisme bu yoldan yikilabiliyordu. Bugtinlerde
bu durum, hi¢ degilse buytik uluslarin arasinda, ters sonug
veriyor; yenilen gui¢, uzun vadede, iktisadi, politik ve ma-
nevi bakimlardan, cogu zaman yenen giicten daha cok sey
kazaniyor.

Hukuk icin de durum ayni. Profesyonel avukatlar yara-
tan yeni isbolumu gerekli olur olmaz, aretim ve ticarete ge-
nellikle bagimlh oldugu halde, bu alanlara da tepki goster-
me yeterligini kendinde goren yeni ve bagimsiz bir alan aci-
liyor. Modern bir devlette hukuk sadece genel iktisadi du-
ruma uymak ve onu yansitmakla yetinmemeli, bu durumu
kendi icinde tutarh bir sekilde yansitmal ve kendi i¢ celiski-
lerinden oturt goz cikarircasina tutarsiz gorinmemelidir.
Bunu basarmak icin ise, iktisadi kosullarin aslina sadik yan-
sitihisi gitgide bozulmaktadir. Bir yasa bir sinif egemenligi-
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nin kaba, dipediz, degisiklik gormemis dile getirilisi olun-
ca bu durum busbutun belirginlesiyor — bu da, kendi basina,
“adalet kavram1”n1 incitmeye yeter. Napoléon Yasasi'nda bi-
le, 1792-96 yillarindaki devrimci burjuvazinin katkisiz man-
tiki adalet kavrami bircok bakimlardan bozulmustu ve dur-
dugu strece, proletaryanin artan guci karsisinda zayiflama-
st gerekirdi. Ama bu Napoléon Yasasr'nin dunyanin her ye-
rinde her cesit yasa icin bir temel olmasina engel degildir.
Boylece goruluyor ki, “hukuk gelismesi nin buytik kismi sa-
dece sunlardan meydana gelmektedir: Ilkin, iktisadi iliskile-
rin hakuki ilkelere dolaysiz cevrilmesinden dogan celiskile-
ri ortadan kaldirmak ve uyumlu bir hukuk sistemi kurmak,
sonra da, daha ilerideki iktisadi gelismenin ve bu gelismede
icerilmis bulunan yeni celiskilerin etki ve baskisiyla bu ha-
kuki sistemde acilan yeni gedikler (simdi sadece medeni hu-
kuktan soz ediyorum).

Iktisadi iliskilerin hakuki ilkeler olarak yansimasi hic¢
stiphesiz ayn1 zamanda tersine donmus bir seydir: Hareke-
ti yapan kisi bunun bilincine varmaksizin boyle olur; juri
uyesi a priori ilkelere gore karar verdigini sanir, oysa ger-
cekte bu ilkeler iktisadi iliskilerin yansilaridir; boylece her
sey bas asag1 durur. Boylece anlasilmadan oldugu gibi kal-
dig1 sirece ideolojik kavram dedigimiz bu ters donusun,
kendi sirasinda, iktisadi temele tepkide bulunmasi ve onu
belli sinirlar icinde degistirmesi de, bence oldukca aciktr.
Miras yasasinin temeli —ailenin gelismesi sirasinda varilan
asamalarin esit oldugu kabul edilirse— iktisadi bir temeldir.
Ama miras birakan kisinin Ingiltere’deki mutlak 6zgurlugu
ile Fransa’daki kesin sinirhiliginin bitiin ayrintilariyla ikti-
sadi nedenlere bagh oldugunu soylemek akla yakin degil-
dir. Ama her ikisi de iktisat dunyasinda tepkileri yiiztinden
onemli degisiklikler yaratirlar, cinku milkiyetin boliinme-
sini etkilerler.
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